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Abstract. The article presents results of grouping Latvia’s pagasts by cluster analysis producing 4 singular
pagast groups. As variables 22 pagast desriptiv factors were used in different combinaiions.
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1. levads

Zinatné un praksé pétnieki biezi sastopas ar sekojosu probléemu: ka labak atrisinat objektu (piem.,
aptauju rezultatu, firmu vai dzivnieku) sadaliSanu viendabigas grupas. St uzdevuma atrisinaSanai
var lietot klasteru analizi.

Par klasteru analizi sauc tadu metozu kopumu, kuru galvenais, primarais mérkis ir, balstoties uz
noteiktu raksturojoSu parametru salidzindjumu, sagrupét pétamos objektus vai individus
apak3kopas jeb klasteros. Jaatzime, ka katrs objekts tiek iekjauts viena un tikai viena klastera.
Klasteru analize klasificé objektus t&, ka viena kiastera objekti péc raksturojosiem parametriem ir
lidzigi, bet tai pasa laikd, objekti, kas pieder dazadiem klasteriem, ir atdkirigi. Var teikt, ka
klasteranalizes uzdevums ir grupésana, kas apmierinatu kadu optimalitates kritériju.

2. Materials un metodes

Analizéjot un planojot Latvijas pagastu vai atseviSku regionu darbibu, ir nepiecieSams veikt visu
pagastu vai atseviska regiona pagastu sagrupéSanu viendabigas grupas péc vairakiem faktoriem,
tadéjadi pagasti klGtu értak salidzindmi. To var izdarit ar klasteranalizes metodém. Jaatzime, ka
Latvijas pagastu grupésanai klasteranalize tiek izmantota pirmo reizi.

Izpétes objekts ir matrica, kas sastav no 508 Latvijas pagastiem un 22 faktoriem, kas izvéléti ka So
pagastu raksturotaji. Tie ir:

+ kopplatiba;

tedzivotaju skaits 1995. gada sakuma;

X1 - iedzivotaju skaits uz 100 ha lauksaimnieciba izmantojamas zemes,

X2 - lauku iedzivotaji darbspéjas vecuma, procentos no kopskaita;

X3 - iedzivotaju blivums, iedzivotaji uz 1 km?
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X4 - iedzivotaju skaits ar pamatskolas vai zemaku izglitibu, un analfabéti uz 1000 iedzivotajiem;
X5 - pensionaru ipatsvars iedzivotaju skaita, %;

X6 - bezdarbnieku ipatsvars darbspé&jas vecuma esoSo iedzivotaju skaita, %;

X7 - izlidzinatie ienemumi uz 1 iedzivotdju, Ls/ 1 iedz.;

X8 - izlidzinatie izdevumi uz 1 iedzivotaju, Ls/ 1 iedz.;

X10 - ienémumu prognoze no iedzivotajiem, Ls/ 1 iedz.;

X11 - ienakuma nodoklis uz 1 iedzivotaju, Ls/ 1 iedz.;

X12 - vietéja budzeta izdevumi uz 1 iedzivotaju, Ls/ 1 iedz.;

X13 - viet&ja budzeta izdevumi uz 1 darbspéjigo, Ls/ 1 darbsp.;

X14 - dotacijas apjoms uz 1 iedzivotaju, Ls/ liedz.;

X15 - lauksaimnieciba izmantojamas zemes (LIZ) ipatsvars pagasta teritorija, %;
X16 - LIZ nekorigétais novértéjums, Ls/ha;

X17 - LIZ korigétais novértgjums, Ls/ha;

X18 - transporta lidzek|u skaits uz 1000 iedzivotajiem;

X19 - pagasta tips péc attaluma lidz rajona centram;

X20 - pagasta tips pé€c Latvijas robezas tuvuma;

X21 - pagasta tips péc atraSanas transporta koridora tuvuma.

Klasterizacijas procesam ir divi algoritmi: hierarhiskais un nehierarhiskais, katram no tiem ir savas
darba metodes. Hierarhiskajam algoritmam tiek izmantotas uzkrasanas un daliSanas metodes,
nehierarhiskajam - secigo klasteru (Sequential Threshold), paralélo kiasteru (Parallel Threshold) un
optimizacijas (Optimization) metodes.

Klasterizacija varam izmantot vai nu vienu no iepriek8 noraditajiem algoritmiem, vai abus. Latvijas
pagastu grupéSanai izmantota nehierarhiskd algoritma paral€lo klasteru (Parallel Threshold)
metode, t& atlauj lietotajam, pamatojoties uz praktiskajiem un teorétiskajiem raditajiem, noradit
klasteru skaitu. Musu pétijuma izvélétas 4 grupas jeb kiasteri.

Latvijas pagastu grupéSana tika veikta ar programpaketes SPSS for MS Windows (6.0 versijas)
metodi QUICK CLUSTER. Raksta apliikoti sekojosi grupéjumi, kuri at3kiras ar izmantotajiem
pagastus raksturojo3ajiem faktoriem:

1. grup&jumam izmantoti visi 22 pagastus raksturojosie faktori;

2. grup€jumam izmantoti 9 no 22 faktoriem - X2, X3, X4, X5, X6, X7, X8, X15,X17;

3. grupéjumam izmantoti 3 faktori - X3, X10, X17;

4. grupéjumam izmantoti sekojosi faktori:

e kopplatiba; ‘

¢ iedzivotaju skaits 1995. gada sakuma;

o X3. '

5. grup&jumam izmantoti 4 faktori - X11, X17, X2, X6;

6. grup&jumam lietoti:

¢ kopplatiba;

o iedzivotaju skaits 1995, gada sakuma;

e X3;

o X15. ‘

7. grup&jumam izmantoti 20 faktori - X1, X2, X3, X4, X5, X6, X7, X8, X10, X11, X12, X13, X1i4,
X15, X16, X17, X18, X19, X20, X21.

8. grupéjumam izmantoti faktori, kurus més lietojam ari faktoru analizé - X2, X3, X4, X5, X6, Xi1,

X12, X14, X15, X17, X18, X19.

3. Rezultati

Rezultati, kas ieglti péc veiktajiem 8 grup&jumiem, apkopoti 1. tabuld. 4. un 6. grup&juma iegdti
identiski pagastu sagrupé&jumi. Tas tadé|, ka 4. un 6. grup&juma tika izmantoti tadi raksturojosie
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1.tabula/Table 1

Kiasteri
Clusters
Grupé- 1. | 2. | 3. | 4.
jumi Frekvence
Group- Frequency
ings | absolita | relativa | absolita | relativa | absolita | relativa | absolita | relativa
% % % %o
1. 23 4.5 318 62.6 166 32.7 1 0.2
2. 491 96.7 15 3.0 1 0.2 1 0.2
3. 293 57.7 3 0.6 168 33.1 44 8.7
4, 23 4.5 318 62.6 166 32.7 1 0.2
5. 48 9.4 170 33.5 1 0.2 289 56.9
6. 23 4.5 318 62.6 166 32.7 1 0.2
7. 1 0.2 489 96.3 2 0.4 16 3.1
8. 72 14.2 1 0.2 268 52.8 167 32.9

faktori, kuri bitiski ietekmé klasterizacijas iznakumu, un tie ir:

o Kkopplatiba;

o iedzivotaju skaits 1995. gada sakuma;

o X3 - iedzivotaju blivums, iedzivotaji uz 1 km?;

o X15 - lauksaimniecibd izmantojamas zemes (LIZ) ipatsvars pagasta teritorija, %;

Redzam, ka starp Siem faktoriem nav neviena ekonomiskas dabas raditaja; Sajos grupejumos tie
praktiski maz ietekmé pagastu klasteru veidoSanu. Ar to ari tiek apstiprinats, ka Latvijas pagastos,
pieméram, ir zema ienémumu prognoze no iedzivotajiem, neliels ienakumu nodoklu apjoms, nelieli
vietéja budzeta izdevumi uz 1 iedzivotaju.

lepazistoties ar grup&jumu rezultatiem, redzam, ka kads no pagastiem, krasi atSkiroties péc kadas
no pazimem, tiek atdalits atseviska grupa. 1., ar 4. un 6., grup€juma tas ir Talsu rajona Dundagas
pagasts (4. klastera), kurs at8kiras no citiem pagastiem ar savu kopplatibas lielumu. 2. grup&juma
ka atskirigi no paréjiem tika minéti Rigas rajona Garkalnes pagasts (3. klastera) un Valmieras
rajona Zilakalna pagasts (4. klastera). 5. grupéjuma - Rigas rajona Salaspils (3. klastera), ar 8.
grup&juma - Rigas rajona Salaspils (2. klasterd). Varam noradit, ka 3. un 5. grup&jumu rezultati
atbilst pagastu vienmérigakam sadalijumam klasteros.

Japiezimé, ka datorprogramma SPSS, bez objektu sadaliSanas pa klasteriem, vél dod sekojoSus
raditajus: klasteru centrus, attdlumus no katra novérojuma lidz kiastera centram, attalumus starp
kiasteriem (skat. 1. att.), k& ari dispersiju analizes rezultatus, péc kuriem var analizét raksturojo3o
faktoru svarigumu klasterizacijai.

4. Sledziens

N
Klasteru analize ieteicama Latvijas pagastu grup&Sanai. Loti ripigi jaizvélas klasterizacijas
mainigie, lai tie visi bltu statistiski nozimigi. Ja klasteru skaitu nevar noteikt pirms klasterizacijas,
tad jaizmanto hierarhiska klasterizacijas metode. Stradajot ar nehierarhisko klasterizacijas metodi,
pagastu grupu skaitu var izvéléties péc citiem apsvérumiem.
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@——> Attalums no klastera centra lidz novérojumam
Within-cluster variation

—g—me  Attalums starp klasteru centriem
Between-cluster variation

1. att. Shematisks klasteru attélojums.
Fig.1. Cluster diagram showing between- and within-cluster variation.
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