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Abstract. This work analyzes the results derived after the ranking of all the pagasts in Latvia according to
four factors: - citizens of the working age, % from the total number;
- number of unemployed ,% from the citizens of working age;
- the amount of the citizen income tax;
- adjusted agricultural land evaluation.
The basis for the ranking of pagasts is the data obtained during 1994 and 1995.
Key words: rural community, analysis, rank correlation.

1. levads

Ranzésanas metode visbiezak tiek lietota psihologija un pedagogija, k& ari sociologisko datu
apstradé. Tomér arvien biezak ta tiek pielietota ari ekonomika, pieméram, ekspertvért&jumu
analiz€. Ranzésanas metodi lieto ekonomisku paradibu kompleksajam aprakstam péc kadam
noteiktam pazimém. Ta k& metode ir vienkarSa, uzskatdma un tas rezultati ir viegli parbaudami,
kas var bit svarigi runajot ar pagastu parstavjiem, Latvijas pagastu kompleksajam raksturojumam
izvéléjamies tiesi So metodi.

2. Materials un metode

AtseviSku pagastu darbibas raditaju analizes rezultdti nedod priek3statu par kopéjo pagastu
daZadibu, to at3kirbam péc attistibas imena un iespéjam. Tadé| nepiecieS8amas citas metodes, kas
atlauj vienlaicigi analizét vairaku faktoru ietekmi pagastu grupu veido$ana vai, citiem vardiem,
pagastu tipu noteik8ana. Japiezimé, ka viena (vai dazu) kompleksas dabas raditaja vai indeksa
atradana teritorialam vienibam, kas sava butiba ir polistrukturalas un polifunkcionalas, ir pietiekami
sarezgits uzdevums, un praksé tiek lietoti dazadi panémieni. Tomér kopigais $ada analizes
procesa ir tas, ka vispirms tiek atrastas bitiskas pazimes vai indikatori, péc kuriem var veikt
turpmakos aprékinus.

Ir zinams, ka dazadas valstis tiek lietoti dazadi indikatori teritoridlo vienibu (vai regionu)
raksturosSanai, salidzinaSanai un vértéSanai. Turklat atSkirigas pieejas ir zinatniskas pétniecibas
darbos un uz praksi orientétos pétijumos, vai juridiski akceptétos aprékinos. Pirmaja gadijuma
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parasti tiek lietotas vairak pazimes, izmantotas dazadas metodes datu apstradé, lai analizes gaita
atrastu biitiskas sakaribas un ticamakos indikatorus. Otraja gadijuma pazimém vai indikatoriem
jabut viegli nosakamiem un salidzinamiem (gan savstarpgji, gan laika gaitd), un aprékinu metodei
jabut relativi vienkarsai.

Latvijas pagastu dazadibas noskaidroSana péc kvantitativam un kvalitativam pazimém pasreiz ir
vairak zinatniska probléma neka praktiska, jo pagaidam ir parak maz datu par pagastu ka sarezgitu
teritorialu veidojumu no socila, ekonomiska, kultras u. c. aspektiem. Turklat, pieejamie un 3aja
darba izmantotie dati vairak orientéti uz pagastu pasvaldibu finansu izlidzina8anas mehanisma
izstradi. Praktiski nav datu, kas rakturotu cilvéku dzives limeni dazados Latvijas pagastos, vinu
aktivitati.

Nosaciti par tadiem var pienemt automasinu skaitu (rékinot uz 1000 iedzivotajiem). Lidziga nozime
varétu bt datiem par uznéméjdarbibas attistibu pagastos. Pagaidam tie ir griti izmantojami, tacu
lauj spriest par uznémeéjdarbibas teritoriala izvietojuma tendencem.

- Neraugoties uz iepriekd minétajiem ierobezojumiem, esam méginajusi dot Latvijas pagastu
kompleksu raksturojumu péc 4 pazimém:

- iedzivotéji darbaspéjas vecuma % no kopskaita;

- bezdarbnieku skaits, % no darbspéjas vecuma iedzivotajiem;

- iedzivot&ju ienakuma nodokla apjoms, Ls uz 1 cilvéku;

- korigétais lauksaimniecibas zemes novértéjums, Ls/ha.

Japiezime, ka vairakds valstis tieSi pirmas tris pazimes ir tas, ko lieto teritoridlo vienibu
salidzinaSanai. Var rasties jautdjums, kadél izvéléta 4. pazime - korigétais lauksaimniecibas zemes
vértéjums. P&c musu domam, $i pazime ir jau kompleksa péc savas dabas, jo ietver ari at3kiribas,
ko rada attalumi no pilsétam, tuvums celiem, infrastruktiras attistibas pakape, u.c.

Datu apstradé izmantota vienkarSa metode. Katras pazimes skaitju rinda tika sagrupéta péc to
vértibam augo$a vai dilstoda virziend, tad katram pagastam péc raditdja vertibas noteikts kartas
numurs vai rangs. Beidzot Sie rangu skaitli (pavisam 4) tika summéti. leguta rangu summa atkal
kartéjo reizi tika sakartota péc skaitlu vértibam. Tad&jadi iespéjams raksturot katra Latvijas pagasta
"vietu" attieciba pret citiem pagastiem.

~Pagastu ranzésana tika izdarita péc 1994. un 1995. gadu datiem, ka ari izmantojot aritmétiskos
vid&jos raditajus 1994. un 1995. gadu datus pirmajam trim pazimém.

3. Rezultati

Péc aprékinato rangu tabulam (1994.g. un 1995. g. dati) sastaditas kartes, kas rada, ka Latvijas
teritorija izvietojas pagasti, kas atbilst kadam rangu summas intervalam (1. un 2. att.). Ka redzams,
- situdcija abos gados ir atskiriga.

Analizéjot abu karsu atskiribas, més konstatéjam, ka péc notiku$ajam izmainam pagasti iedalami 3
grupas: 1) rangs palienjies, 2) rangs pazemindjies un 3) palicis nemainigs. Pie pirmas grupas
pieder 136 pagasti (jeb 25 % no analizéto pagastu skaita), pie otras - 143 (jeb 28 %), pargjie - pie
tre$as grupas.

Interesanti atzimét, ka pagasti, kuru rangi palielinajudies, neatrodas Latvijas centralajos rajonos,
bet gan nomalakos Latgales, Kurzemes un Vidzemes rajonos. No 36 pagastiem, kuru rangs
palielingjies par 2 un 3 pakapém, 15 atrodas Ludzas rajona, 6 - Preilu rajond. Savukar, pagastu
rangs par 2 un 3 pakapém vairumad gadijumu pazemindjies Latvijas centrda - Rigas, Ogres,
Jelgavas rajonos.



{ Ay =
e -
e b
o] N
I e s l’..
el 100 IMAN RIIELY 1[

)

S upto -
i 401 - 799 FEEHEH] 1600 un vairak

[ ]fidz 400 1200 - 1 |
- =, 599 , a1
/A 800 - 1199 ) and more

1.att. Latvijas pagastu ranééjums 1994. gada.
Fig.1. Ranking of pagasts in Latvia in 1994,
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Fig. 2. Ranking of pagasts in Latvia in 1995.
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Latvijas pagastu rangu tabulas pirmie 20 pagastl
First 20 pagasts In the rank table of pagasts In Latvia

1.Tabula/Table 1

N.p. 1994.¢g. Rangu 1995. g. Rangu Vidégji par 1994. un 1995. g. Rangu
k. summa summa Average in 1994 and 1995. summa
No Pagasts Rajons Sum of Pagasts’ Rajons Sum of Pagasts Rajons Sum of

District ranks District ranks District ranks
1. | Carnikavas .- | Rigas 95 Priekuju Césu 141 Priekuju Cesu 132
2. | Daugmales Rigas 103 Skédes Saldus 192 Stopinu Rigas 146
3. | Olaines Rigas 111 Zimu Saldus 222 Smiltenes Valkas 148
4. Stopinu Rigas 137 Zanas Saldus 224 Livbérzes Jelgavas 221
5. | Ogresgala Ogres 145 Strazdes Talsu 243 Lielplatones Jelgavas 224
6. | Ropazu Rigas 152 Valgundes Jelgavas 288 Daugmales Rigas 227
7. | Brocénup.Lt. | Saldus 166 Lielplatones Jelgavas 296 lecavas Bauskas 246
8. | Priekuju Césu 174 Valdemarpils Talsu 307 Skédes Saldus 265
9. | Allazu Rigas 177 Islices Bauskas 324 Valgundes Jelgavas 279
10. | Saldus Saldus 191 Burtnieku Valmieras 326 Jaunsvirlaukas | Jelgavas 289
11. | Livbérzes Jelgavas 196 Laidzes Talsu 334 Zanas Saldus 296
12. | Salaspils p.l.t. | Rigas 197 Penkules Dobeles 337 Zirnu Saldus 315
13. | Babites Rigas 208 | Balgales Talsu 338 Platones Jelgavas 328
14. | Garkalnes Rigas 208 Jaunsvirlaukas | Jelgavas 341 Burtnieku Valmieras 330
15. | Auces p.l.t. Dobeles 210 Livbérzes Jelgavas 356 Cenu Jelgavas 332
16. | Salas Rigas 212 lecavas Bauskas 359 | Islices Bauskas 337
17. | Inukalna Rigas 225 Vilkenes Limbazu 364 Svétes Jelgavas 349
18. | Svétes Jelgavas 226 Gludas Jelgavas 365 Penkules Dobeles 374
19. | Lielplatones Jelgavas 238 Ceraukstes Bauskas 374 Tintzu Ogres 382
20. { Malpils Rigas 251 Liepas Césu 384 Liepas Césu 384
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2.Tabula/Table 2

Latvijas pagastu rangu tabulas p&dé&jie 20 pagasti
Last 20 pagasts In the rank table of pagasts in Latvia

N.p. 1994.g. Rangu 1995.g. Rangu - Vidéji par 1994. un 1995. g. Rangu

k. summa summa Avarage in 1994 and 1995. summa

No Pagasts Rajons Sum of Pagasts Rajons Sum of Pagasts Rajons Sum of
District ranks District ranks District ranks
1. | Skeltovas Kraslavas 1947 | Skeltovas Kraslavas 1935 | Pusas Rézeknes 1939
2. | Graveru Kraslavas 1915 | Graveru Kraslavas 1934 | Skeltovas Kraslavas 1938
3. | Miglinieku Ludzas 1907 Pededzes Alliksnes 1900 | Graveru Kraslavas 1928
4. | Pusas Rézeknes 1906 | Naglu Rézeknes 1871 Makonkalna Rézeknes 1927
5. | Silukalna Preilu 1890 | Indras Kraslavas 1851 | Susédju Balvu 1861
6. | Susaju Balvu 1845 | Tilzas Balvu 1845 | Kaplovas Kraslavas 1855
7. Kaplovas Kraslavas 1832 Kaplovas Kraslavas 1838 Pededzes Aliksnes 1853
8. Feimanu Rézeknes 1823 Makonkalna Rézeknes 1835 | Tilzas Balvu 1849
9. | Kastujinas Kraslavas 1819 | PuSas Rézeknes 1789 | Vecumu Balvu 1846
10. | Nirzas Ludzas 1805 | Kastulinas Kraslavas 1786 | Nagju Rézeknes 1830
11. | GoliSevas Ludzas 1787 | Skilbénu Balvu 1785 | Baltinovas Balvu 1815
12, | Markalnes Altksnes 1784 | Baltinovas Balvu 1783 | Stolerovas Rézeknes 1813
13. | Silajanu Preilu 1749 | Rusonu Preilu 1781 | Indras Kraslavas 1808
14. | Rusonu Preilu 1740 Kalncempju Aliksnes 1780 | Skilbénu Balvu 1795
15. | Rundénu Ludzas 1731 Astlines Kraslavas 1778 | Krigjanu Balvu 1792
16. | Kalncempju Aliksnes 1731 Skaistas Kraslavas 1777 | Mednevas Balvu 1758
17. | llzeskalna Rézeknes 1728 | Stolerovas Rézeknes 1774 | Briezuciema Balvu 1743
18. | Skilbénu Balvu 1726 | Ambelu Daugavpils 1774 | Rudonu Preilu 1735
19. | Purenu Ludzas 1715 | Andrupenes Kraslavas 1763 | Kastulinas Kraslavas 1720
20. | Aizkalnes Preilu 1709 | lzvaltas Kraslavas 1758 | Bérzpils Balvu 1716

* - numeracija sakas no beigdm
- numeration starts from the end
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%Y rangu summa virsvidsja [ |
" sum of ranks above the average
vidaji 1018 zem vidaja R

on the average under the average

3. att. 1994. gada pagastu rangu tabulas vértéjums.
Fig. 3. Evaluation of rank table of pagasts in 1994.

Péc 1994. gada datiem aprékinata vidéja rangu summa - ir 1018. Pégastu izvietojums tabula pret
vidéjo skaitli ir gandriz simetrisks. Rangu summa virs vidéja ir 246 pagastos, zem vidéja - 261
pagasta, bet vidéjam raditdjam atbilst viens pagasts - Galgauskas pagasts (Gulbenes rajons).

3. un 4. attéla karté paradits pagastu izvietojums Latvija ar dalijumu divas grupas: zem un virs
vidéja. Pirmas grupas pagasti atrodas rangu tabulas pirmaja pusé. Lai iegttu pilnigaku parskatu
par pagastu atskiribam, $o atskiribu izmainam divos analizétajos gados, sastaditas divas tabulas,
kuras parada 3. rangu tabulu (1994.,1995.9.,vidéji) pirmos 20 un p&déjos 20 pagastus (skat. 1. un
2. tab.). So pagastu izvietojums Latvija redzams 3. att. kartés.

1. tabulas analize rada, ka tikai tris pagasti (Priekulu, Livbérzes, Lielplatones) ir pirmo 20 skaita
abos gados un vidéji. Tris pagasti no 1994. gada saraksta ir ari vidgjo raditaju saraksta, bet vairak
(kopskaita 9) taja parstaveti pagasti no 1995. gada saraksta. Acimredzot, notikudas kadas
parmainas, ko pietiekami jutigi atspogulo izv&létie raditaji (indikatori).

Rangu tabula péc vidéjiem raditajiem 7 pagasti ir no Jelgavas rajona, 3 - no Saldus rajona. Kopa
parstavéti 9 rajonu pagasti. 2. tabula redzami rangu sarakstu pédéjie 20 pagasti. Visos trijos
sarakstos parstavéti 7 pagasti, bet 6 pagasti no 1995.gada saraksta pargajusi arl sarakstad péc
vidgjiem raditdjiem. Ka redzams, ir cita pagastu parstavnieciba: 9 pagasti no Balvu rajona, 5 - no
Kraslavas rajona, 4 - no Rézeknes rajona. Pavisam parstavéti 5 rajonu pagasti.

Ka redzams 3. attéla karte, abu grupu pagastu teritorialais izvietojums ir atdkirigs. Pirmajos 20
rangu tabulas pagastos 1995. gada sakuma bija 57 708 iedzivotaji, bet pédéjos 20 - 22 328. Ta ka
iedzivotaju skaitu pagastos nereti uzskata par nozimigako redionalas attistibas faktoru, pievérsam
uzmanibu 1. un 2. tabulas pagastu struktrai péc 8i raditaja. Proti, pirmo 20 pagastu grupa ir 3
pagasti ar iedzivotaju skaitu lidz 1000 (Daugmales, Zanas un Skédes), 7 - robezis no 1000 lidz
2000, paréjos - vairak par 2000. Japiezimé, ka pédéjo uzskata par minimalo vélamo iedzivotaju
skaitu pagasta administrativi teritorialas reformas konteksta. Pédéjo 20 pagastu grupa 10 pagastos
iedzivotaju skaits ir mazaks par 1000, bet tikai viena pagasta - vairak par 2000.
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Fig. 4. Location of the first and last 20 pagasts in Latvia.
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4. Slédziens

"Ar rangu korelacijas metodi veikts pagastu raksturojums un grup&ums péc Cetram pazimém.
Tadéjadi iespgjams noteikt katra pagasta "vietu" attieciba pret citiem péc kada viena radiltdja, ko
tomer veido vairdkas pazimes.

Divu gadu datu un rangu tabulu salidzindjums rada, ka lietota metode var bit noderiga pagastu
grup&sanai un vértéSanai, ta pietiekami jltigi atspogulo izmainas, taéu neatkldj to célonus.
Turpmak detalizéti jaanalizé katras atseviskas pazimes mainigums gadu un teritoriala griezuma, ka
ari kopsakaribas ar paréam pazimém. Tada papildus analize atlaus noskaidrot, vai rangu
korelacijas metode vairdk piemérota pagastu klasifikacijas vai ari regionalas attistibas plano$anas
vajadzibam.
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