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PROMOCIJAS DARBA ANOTACIJA

Agneses Kusmanes (Mg.art.) promocijas darbs “Lielm&roga dzivojamo rajonu publiskas
artelpas vizuali estétiskas kvalitates nozime tas izmantoSanas procesos” balstits t€mas
aktualitateé, kuras galvenais aspekts: iedzivotaju neapmierinatiba ar lielméroga dzivojamo
rajonu publiskas artelpas kvalitati. Darba mérkis ir izvertét publiskas artelpas vizuali
estétiskas kvalitates ietekmi uz tas izmantoSanas intensitates pakapi lielméroga dzivojamajos
rajonos, izstradajot metodologisko bazi publiskas artelpas rekonstrukcijas planojuma izveidei.
Lai sasniegtu mérki, darba pilditi sekojosi uzdevumi: apkopoti vides psihologijas zinatnieku
atklajumi, kas saista artelpas vizuali est@tiskas kvalitates vert€§jumu ar metros izteiktiem
telpiskas uzbiives raditajiem, konfigurativajiem komponentiem un telpu veidojoSajiem
elementiem, radot artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricu sakotn&ja stadija; sniegti 1si
arhitektiiras un pilsétbtivniecibas véstures parskati Riga un Berliné 20. gs. piecdesmitajos—
astondesmitajos gados, ka arT analiz€ta paSreizgja situacija; izstradata un pielietota dal&ji
strukturéto interviju metode triju Rigas lielméroga dzivojamo rajonu iedzivotaju artelpas
kvalitates vert§juma pétisSanai, papildinot artelpas vizuali estEtiskas kvalitates matricu ar
datiem, kas iegtti ar dalgji struktur@to interviju metodes starpniecibu; pétita artelpas
izmantoSanas intensitates saistiba ar labiekartojumu un telpisko organizaciju Berling,
kontrolgjot un precizgjot artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricu ar Iidzdalibas
noverojumu gaita iegiitajiem datiem; ka ar1 izstradata matrica balstitas artelpas kvalitates
mérjjumu metode. Darba pielietotas vairakas metodes, to starpa monografiska, dalgji
strukturéto interviju, dedukcijas, lidzdalibas novérojumu. Darba ir Cetras nodalas. Darba
pirmaja nodala analizeta literatiira, kas veltita artelpas vizuali estetiskas kvalitates p&tniecibai
un kvalitates ietekmei uz artelpas izmanto$anas intensitati. Balstoties vides psihologijas
atzinas, izveidota kategorijas balstita artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas sakotn&ja
versija. Matrica koreléts artelpas vizuali estétiskas kvalitates vert€jums un paredzama
izmantoSanas intensitate. Pirma nodala noslégta ar metodologisko solu, kas vérsti uz matricas
uzlaboSanu un precizéSanu, izstradi. Darba otraja nodala apskatiti Rigas un Berlines
dzivojamie rajoni no véesturiskdas un misdienu perspektivas. Aplikots arT iedzivotaju
demografiskais raksturojums. Otraja nodala konstatéts, ka Rigas un Berlines dzivojamie
rajoni ir piemeroti, lai pétitu artelpas vizuali estetiskas kvalitates ietekmi uz tas izmantoSanas
intensitati, iespgjama iegiito datu konvertéSana artelpas vizuali estetiskas kvalitates matrica.
TreSaja nodala veikts artelpu raksturojums ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas
sakotngjas versijas starpniecibu, konstatgjot, kadam kategorijam piederoSas artelpas ir
izplatitas Rigas un Berlines lielméroga dzivojamajos rajonos. Nodala veiktas dal&ji
strukturétas intervijas Rigas dzivojamajos rajonos par artelpas estétiska kvalitates un
paredzamas izmantoSanas intensitates saistibu, interviju dati ietverti artelpas vizuali estetiskas
kvalitates matrica, uzlabojot to. Nodalas nobeiguma veikti lidzdalibas novérojumi par artelpas
estetiskas kvalitates un istenotas izmantoSanas intensitates saistibu Berlin€; iegttie dati
integréti artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas gala versija. Ceturtaja nodala iztirzatas
darba gaita gutas atzinas par artelpas vizuali estétiskas kvalitates vert€juma saistibu ar tas
izmantoSanas intensitati. Nodalas sakuma diferenceti apskatita dazadu matricas gala versija
ietvertu artelpas kategoriju telpiskas uzbuves raditaju, konfigurativo komponentu un artelpu
veidojoSo elementu saistiba ar artelpas izmantoSanas intensitati. Nodala detalizéti apskatita
zili-zalas strukturas loma artelpas izmantoSanas prognozeéSanas konteksta. Ceturtd nodala
noslégta ar metodologiskiem ieteikumiem artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas
pielietojumam. Darba secinats, ka visprecizak artelpas izmantoSanas intensitati iesp&jams
prognozet artelpas, kuras dominé zili-zala struktira. Darbu veido 172 lpp. Darbs ietver 30
tabulas, 80 att€lus, 3 pielikumus un 372 avotus.



ANNOTATION OF THE DOCTORAL THESIS

Agnese Kusmane's (Mg.art.) Doctoral thesis “The Role of the Visual Aesthetic Quality
of Public Space in Appropriation Processes of Large-Scale Residential Areas” is based on the
topicality of the theme: residents' dissatisfaction with the quality of public space in large-scale
residential areas being one of the most important aspects of topicality. The aim of the work is
to evaluate the impact of the visual aesthetic quality of public space on the intensity of its
appropriation in large-scale residential areas and provide landscape and building architects
with the methodological framework for the reconstruction of public spaces in these areas. In
order to achieve the aim of the thesis, the following tasks have been carried out:
environmental psychology findings on aesthetic quality evaluation connecting metric values,
configurational components and space-forming elements have been compiled, creating Matrix
of Visual Aesthetic Quality of Space; brief overviews of the history and current state of large-
scale residential areas in Riga and Berlin has been provided; a semi-structured interview
method has been developed and applied for the study of spatial quality assessment of
residents in three large-scale residential areas of Riga, amending the Matrix with data
obtained through the semi-structured interviews; the relation between the intensity of public
space appropriation and the landscape design and spatial organization in Berlin residential
areas has been studied with the observation methods, controlling and refining the Matrix of
Visual Aesthetic Quality of Space; a method for measuring spatial quality based on the Matrix
has been developed. Several methods have been used in the work, including the monographic,
semi-structured interview, deduction, participatory observation. There are four chapters in the
work. The first chapter analyses the literature dedicated to the research of spatial quality, its
impact on the intensity of outdoor appropriation. Based on the findings of environmental
psychology, a category-based initial version of the Matrix of Visual Aesthetic Quality of
Space is developed. The Matrix correlates the assessment of the visual aesthetic quality of the
public space and the expected intensity of appropriation. The first chapter concludes with the
development of methodological steps aimed at improving and refining the Matrix. The second
chapter examines large-scale residential areas of Riga and Berlin from a historical and
contemporary perspective. The demographic characteristics of the population are also
considered. In the second chapter, it is concluded that residential areas of Riga and Berlin are
compatible for studying the impact of public visual aesthetic quality on the intensity of its
appropriation, and the data can be converted into the Matrix. In the third chapter, the
assessment of public space quality is performed through the initial version of the Matrix,
finding out which spatial categories are represented in large-scale residential areas in Riga and
Berlin. Further, semi-structured interviews are conducted in residential areas of Riga on the
relation between the aesthetic quality of public space and the expected intensity of
appropriation, the interview data are included in the Matrix, improving it. At the end of the
chapter, observations are carried out focused on relation between the visual aesthetic quality
of public space and the intensity of appropriation in Berlin; the obtained data is integrated into
the Matrix of Visual Aesthetic Quality of Space, specifying it. The fourth chapter discusses
the findings of the work on the relationship between the assessment of the visual aesthetic
quality of the public space and the intensity of its appropriation. At the beginning of the
chapter, the relation between the metric values, configurational components and space-
forming elements of different spatial categories included in the Matrix and the intensity of
outdoor appropriation is analysed in detail. Further, the chapter discusses the role of the blue-
green structure in the context of public space appropriation forecasting. The fourth chapter
concludes with methodological recommendations for the application of the Matrix of Visual
Aesthetic Quality of Space. The paper concludes that the intensity of outdoor appropriation
can be most accurately predicted in outdoor areas dominated by blue-green structure. The
thesis consists of 172 pages. The thesis includes 30 tables, 80 figures, 3 appendices and 372
sources.
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IEVADS

Darba aktualitate. 1991.gada Latvijas Republika pienemtais likums par zemes reformu
pilsétas atlava denacionaliz€t zemi, uz kuras atrodas daudzi Padomju Socialistisko Republiku
Savienibas (PSRS) laika tapusie lielméroga dzivojamie rajoni. (Mierkalne, 2012) Reforma
pavera iesp€ju biivniecibai rajonos, mainot sakotngja plana paredzeto telpiskas organizacijas
un funkcionala zongjuma ieceri. (Treija, Bratuskins, Korolova, 2018) 2006. gada Rigas pilséta
aizliedza biivniecibu lielméroga dzivojamo rajonu pagalmos, bet 2009. gada aizliegums tika
atcelts. (Treija, BratuSkins, Suvorovs, 2010) Biivnieciba lielméroga dzivojamajos rajonos
biezi tiek izskaidrota ar publiskas artelpas estetikas kvalitates uzlaboSanas un sakartoSanas
iespeéjam. (Riga buves jaunu ... 2006) Retak eksperti pauz pret€ju viedokli. (Bietes
diskusija... 2008) Lidzigs process verojams, apsekojot padomju perioda mantojumu Eiropas
Savieniba (ES) un aiz tas robezam. (Dixon, 2013) Publiska artelpa ir sabiedribai pieejamas
artelpas, kas nodotas individu vai grupu publiskai lietoSanai. (Carr, Francis, Rivlin, Stone,
1992, Ministru kabineta noteikumi Nr.240) Lielméroga dzivojamo rajonu publiska artelpa
darba tiek izprasta ka ielu un pagalmu telpa, kas trakt€ta maza méroga.

Padomju perioda celtie lielméroga dzivojamie rajoni ir daudzdzivoklu €ku veidotu
mikrorajonu kopums, kur iedzivotaji mikrorajonu robezas tiek nodro$inati ar visiem ikdienas
sabiedrisko pakalpojumu veidiem (Treija, Bratuskins, Bondars, 2010). Lielm&roga
dzivojamajos rajonos dzivo liela dala Baltijas galvaspilsetu iedzivotaju. Riga tajos mit 75%,
Tallina — 58%, bet Vilna — 67% iedzivotaju. (Hess, Tammaru, 2019) Respektivi, Latvijas
galvaspilsétas iedzivotaju vairumam ikdienas dzives kvalitate ir tieSi saistita ar lielméroga
dzivojamo rajonu publiskas artelpas — ielu un pagalmu — kvalitati. (Maliene, Malys, 2009)
Minimala darba alga Latvija kops 2021. gada 1. janvara ir 500 eiro. (Minimala darba alga,
2019) Apsekojot dzivoklu Tres tirgu Riga, konstatéts, ka res maksa par 1 m? arpus lielm&roga
dzivojamo rajonu robezam ir par 30% — 50% augstaka neka rajonos. Rigas vésturiskaja centra
dzivojamas platibas 1res maksa par 1 m? ir vidgji 6 Iidz 10 eiro, bet Zolitide — 3 lidz 5 eiro.
Darba algas ltmenis ir viens no aspektiem, kas iespaido [émumu mekl&t jaunu dzives vietu.
Lénais iedzivotaju ienakumu Itmena pieaugums Latvija, ka arT iedzivotaju skaita dinamikas
raditaji Riga lauj prognozet, ka lielméroga dzivojamie rajoni galvaspilséta kalpos par majvietu
nakamajam paaudzém. Lidz ar to Riga, lielpilséta ar relativi stabilu iedzivotaju skaitu, nav
uzskatama par piemé&rotu dzivojamo rajonu blivuma mazinasanas metode, kas raksturiga
pilsétam ar strauji rikoSu pieprasijumu péc dzivokliem, pieméram, bijusaja Austrumvacijas
teritorija. (Pastavigo iedzivotaju..., 2019)

Publiskas artelpas kvalitate ir viens no kriterijiem to parametru kopuma, kas
iedzivotajiem lauj novertét dzivojamo rajonu. Plasi sociologiskie kvantitativie pétijumi
Zolitude, Kengaraga, Purvciema ir uzradijusi, ka vairak neka 80% iedzivotaju ir apmierinati
ar dzives apstakliem apkaimé. (Aptauju Centrs, 2013a, 2013b; Tirgus un sabiedriskas...,
2013) Ka neapmierinatibas iemesli visbiezak tiek min€ti pagalmu un ielu labiekartojuma
trukums, degradéta zala struktiira. Lidzigus rezultatus konstatgjusi art arhitekti Sandra Treija,
Ugis Bratuskins un Edgars Bondars pétijuma Purvciema apkaimé. (Treija, Bratuskins,
Bondars, 2010; Cace, Treija, 2013) Pilotpetijuma, kas darba ietvaros veikts 6 dzivojamajos
rajonos Riga (Agenskalna priedes, Kengarags, Purvciems, MeZciems, Zolitide, Brivibas iela
177), secinata lidziga problematika. Ar kvalitativo interviju starpniecibu noskaidrots, ka
publiskas artelpas kvalitate ir viens no biitiskakajiem iemesliem nepmierinatibai ar apkaimi.
ledzivotaju intervijas par artelpas kvalitati konstatetas tris galvenas témas: labiekartojums,
funkcionalais zongjums un telpiska organizacija. Minétie tris aspekti intervijas tiek akcenteti
ka iemesli, kas veido zemu artelpas kvalitates vert€§jumu un ir Skérslis artelpas izmantoSanai.
Artelpas kvalitates nozimibu atzist ari pilsétu domes. (Rigas Domes sabiedrisko attiecibu
nodala, 2020) Lai risinatu lielméroga dzivojamo rajonu publiskas artelpas kvalitates
problému, butiski iegiit iedzivotaju vertejuma izpratni par pagalmu un ielu telpu kvalitati
rajonos un pétit vért€juma saistibu ar izmantoSanas procesiem, ka arT izmantot iegiito izpratni
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planojuma sakuma stadija. LidzSingja iedzivotdju iesaistiSanas planoSanas skuma stadija ir
ierobezota, ta vairak saistita ar funkcionala zon&uma izveidi, iesaistiSanas arl ir verojama
sabiedriskajas apspriedés vai balsoSana projekta norises gaita. (Daudzfunkcionalas
publiskas...,2019; LETA, 2020)

Darba aktualitates otrs aspekts ir ainavu un &ku arhitektiras ekspertu v€lme iegiit
plasaku izpratni par dzivojamo rajonu publiskas artelpas kvalitates vert€§juma kriterijiem taja
iedzivotaju dala, kuru dzives kvalitates uzlaboSanai kalpo rekonstrukcijas planojumi
dzivojamo rajonu publiskaja artelpa (Pielikums Nr. 1.) TreSais darba aktualitates aspekts ir
saistits ar 21. gadsimta uzliesmojuso virusa Covid-19 pandémiju. Vairakas ES valstis ka vienu
no pandémijas apkaroS$anas stratégijam izvélas karantinu. ledzivotaji ilgstosi tiek aicinati
pamest apkaimes tikai gal€jas nepiecieSamibas gadijumos. Publiskas artelpas kvalitates
nodro$inasana Iidzigas krizes laika ir viens no priek$nosacijumiem tas parvaréSanai.

Teémas IlidzSin€jais izpétes ltmenis un nepilnibas. Témas aktualitate — iedzivotaju
zemais publiskas artelpas kvalitates vert€jums — saistita ar trijam galvenajam t€mam: telpiska
organizacija, funkcionalais zon&ums, labiekartojums lielméroga dzivojamajos rajonos,
respektivi, lielm&roga dzivojamo rajonu materialo vidi veidojosi aspekti.

Telpiska organizacija. Gan akadémiskaja, gan popularaja literatiira izplatits ir
viedoklis, ka lielméroga dzivojamo rajonu artelpa nav piemérota ikdienas vajadzibam, ta ir
nomacosa un monotona. (Neidhart, 2003; Berger, Ruoppila, Vesikansa, 2019)
Pilsétsociologi, filosofi, arhitekttiras kritiki apcergjumos lieto tadus ipaSibas vardus ka
“abstraktas”, “nehumanas”, raksturojot padomju laika tapusSo lielméroga dzivojamo rajonu
publiskas artelpas telpiskas organizacijas un funkcionala zon&uma principus. (Huyssen,
1984) Vairums pétnieku savos darbos padomju perioda lielméroga dzivojamos rajonus verte
kritiski. (Niit, Kruusavall, Heidments,1981; Pallot, Shaw, 1981; Lefebvre 1991; Angotti 1993;
Engel, 2007; Usca, 2010; Nunan, 2012) Ari lielméroga dzivojamie rajoni arpus PSRS
robezam literatiira atspoguloti ka ilustracija neveiksmigam planojumam, Ipasi akcent&jot
rajonu lomu socialas segregacijas procesos. (Coleman, 1990) Liela dala literatiras par
padomju laika lielm@roga dzivojamajiem rajoniem ir veltita to vEsturiskajai izp@tei, Ipasi
uzsverot telpiskas organizacijas attistibas gaitu. (Kapasaes, 1967; bapxun, 1974; Sila, 1974;
bapanos,1975; Py6anenko (pexn.), 1976; Tonpmzamt, IlBuakoBckuii, 1985) Specifiski
lielm@roga dzivojamo rajonu telpiskas organizacijas principi socialistisko valstu literatura
apkopoti, sakot ar 20. gs. septindesmitajiem gadiem. (Ilaydnep, 1968; MaryceBuu, ToOuH,
Opman u 1p.,1970; bensiea, BurButukuii, ['onpazamt u ap., 1973; Hoscislawski, 1985;
AnwukuH, 1987; Topfstedt, 1988) Rajonu telpiskas organizacijas vesturiskajai attistibai un
funkcionala dalfjuma tematikai jau PSRS laika pievérsuSies akadémiki un praktiki Ivars
Strautmanis, Olgerts Buka, Janis Krastin$, Gunars Asaris. (Ctpayrmanuc, byka, Kpactuni,
Acapuc, 1987) Verienigs vésturisko publikaciju un monografiju kopums apskata telpiskas
organizacijas jautajumus sazobé ar funkcionala zon&uma un artelpas izmantoSanas
problémam. (bapanos, 1962; I'panos, bapanos, IlIkBapukoB u ap., 1965; Ilerpos, 1968).
Biezi kritikas galvenais punkts ir telpiskas organizacijas koncepti, kuri tiek saistiti ar Congres
Internationaux  d'Architecture  Moderne (CIAM) un Lekorbizje (Le Corbusier)
pilsétbiivniecibas principiem. (OctpoBckuii, 1979) Padomju laika tapuSajiem zinatniskajiem
tekstiem visuma raksturiga teoretiz&joSa tendence. Misdienu literatiira vésturisko te€mu
zinatnisko pétijumu stravojums Baltijas valstis turpinas, aptverot gan dzivojamos rajonus
kopuma, gan koncentr§joties uz atsevisku rajonu gengzes, telpiskas organizacijas vai
regionalas specifikas izpéti. (Drémaité, 2017; Drémaité, 2019; Hess, Metspalu, 2019;
Treija, BratuSkins, 2019) Vispopularaka ir monografiska metode. Latvijas arhitekti
pieversusies arl jautajumiem, kas saistiti ar telpiskas organizacijas izmainu pieejam un to
sekam. (Treija, Bratuskins, Korolova, 2018) Gan padomju laika, gan misdienas tapusajos
pétijumos nereti mijas sociologisko, telpiskas organizacijas, funkcionala zongjuma un ainavas
kvalitates aspektu izpéte. (Liise, 1971; bponep, 1980; Treija, Bratuskins, Bondars, 2010;
Usca, 2010; Tle, 2011; Hess, Tammaru, (eds.) 2019) P&tfjumiem nereti piemit ari visparinatu
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ieteikumu raksturs, kuros nemta véra iedzivotaju nostaja. Metodologiski pétijumus var
raksturot ka monografiskus aprakstus, kas papildinati ar kvantitativu izzinas metozu
sniegtajiem rezultatiem. Jaunakas tendences literatiira uzrada interesi par telpiskas
organizacijas tipiem un to saistibu ar iedzivotaju praktiz&to artelpas izmantoSanu, balstoties
amerikanu arhitekta Kristofera Aleksandra (Christopher Alexander) 1977. gada izstradatajas
kategorijas. (Christopher, 1978) Vides psihologija vairaku autoru darbos tiek piedavata
universala pilsétas materialas vides telpiskas organizacijas jeb arhitektiiras elementu
izvietojuma analize, kur tiek izskatita artelpas izraisito pamatemociju un izmantoSanas
saistiba. Vides psihologijas priekSrociba — telpiska organizacija tick definéta saturiski un
metros, maza, artelpas lietotaja merogam Iidzigdh meéroga — pieejami divu optimalo
arhitektiiras elementu veidotu artelpu platuma, garuma, augstuma parametri. (Herzog, 1992;
Stamps, 2005; Alkhresheh, 2007; Lindal, Hartig, 2013) Literatiira, kas apluko lielm&roga
dzivojamos rajonus, nav konstatets visaptveross, empiriskos p&tijumos balstits rakstu kopums,
kas atspogulo iedzivotaju viedokli par telpiskas organizacijas problematiku artelpas vizuali
estétiskas kvalitates un izmantoSanas konteksta. Telpiskas organizacijas izp€tei iesp&jams
lietot vides psihologijas pieejas iezimétos iediglus. Darba termins “telpiska organizacija” biezi
tiek aizvietots ar petijumam merkim tuvaku terminu “arhitekttras elementi”.
Labiekartojums. Labiekartojuma risinajumi ir viens no butiskakajiem faktoriem, kas
sekmé augstu artelpas kvalitates vertgjumu lielméroga dzivojamajos rajonos. (Roe, Scott-
Bottoms, 2020) Ipasi tiek izcelta zili-zalas struktiiras loma. Nozares literatiira ir secinats, ka
apzalumojumu struktiirai ir nozimiga loma socialo kontaktu veido$ana un iedzivotaju
veselibas stavokla uzlabosana. (Coley, Kuo, Sullivan, 1997; Wells, 2000) Zili-zala struktiira
pasaules literattira tiek vérteta ekosistemu pakalpojumu konteksta. (Ng, (ed.), 2009; Battisti,
Pille, Wachtel et al., 2019) Latvija dala zinatnisko darbu uzmaniba ir koncentréta uz ekspertu
definétu labiekartojuma kvalitati ka butiskako publiskas artelpas izmantoSanas
prieksnoteikumu. (Ile, 2017; Ile, Ziemelniece, 2019) Zinatniskajas publikacijas vérojama
tendence iedalit labiekartojuma kvalitati kategorijas, balstoties to ainaviskaja vertiba un
funkcionala zon&juma parametros. (Ile, 2011) Netiek turpinata 20. gadsimta septindesmitajos
gados aizsakta tendence pétit zalas struktiiras ietekmi uz artelpas izmantoSanu lielméroga
dzivojamajos rajonos, lai gan literatira ir konstatéti specifiski noradijjumi par, pieméram,
koku vainagu formas iespaidu uz artelpas izmantoSanu (Lise, 1971). Vertigais aspekts darba
gaitd ir analiz€ams detalizétak — 1ecere, kuras atrisinaSana iesp&jams izmantot vides
psihologijas zinasanas. Vides psihologijas nozaré sastopami vairaki avoti, kas kategorizeé
dabiskas ainavas péc to lieluma un satura, saistot kategorijas ar izmantoSanas intensitati,
iezimgjot konfigurativo komponentu nozimi izmantoSanas procesos. (Appleton, 1975;
Kaplan, S., 1979; Kaplan, R., 1991) Miisdienu literatiira, kas apliiko lielméroga dzivojamos
rajonus, nav konstatéta iedzivotaju viedokla kvalitativa, empiriska izpéte. Labiekartojuma un
artelpas izmantoSanas saistibas izpétei iesp&jams lictot vides psihologijas piegajienu. Darba
termins “labiekartojums” nereti tiek aizvietots ar terminu “ainaviskie elementi,” kas pielauj
saturiski diferencétaku izklastu.
Funkcionalais zonéjums. Lielméroga dzivojamo rajonu funkcionalitates jautajums ir
blivi izpétits Latvijas un Baltijas jaunakaja zinatniskaja literatiira. (Ile, Ziemelniece, 2017;
Kavaliauskas, Sabanovas, 2011) Una Ile disertacija “Dzivojamo rajonu iekskvartalu ainaviska
kvalitate Latvijas pilsétas” sniegusi bitisku ieguldijumu ar1 iekSkvartalu funkcionala
zonguma izpratng. (Ile, 2011) Funkcionala zon&uma problematikai no iedzivotaju
perspektivas pieveruSies ar1 Lietuvas pétnieki. (Sinkiené, J., Dogan, H.A., Zaleckis, K.)
Latvijas Valsts policija sniegusi empiriskos datos pamatotus priekSlikumus lielm&roga
dzivojamo rajonu pagalmu un ielu telpu parplanoSanai. (Airaksinen, Tamme, Vanaisak, (Eds.)
u.c., 2015) Riga norisinas ar1 praktiski Rigas domes iniciéti projekti, kuru merkis ir izprast
galvaspilsétas lielméroga dzivojamo rajonu funkcionala zon€uma principus no iedzivotaju
perspektivas. (Apspriez idejas..., 2015) Bitiski, ka petijumos izmantotas gan kvantitativas,
gan kvalitativas metodes, gan teorétiskas perspektivas, gan iedzivotaju sniegtais redz&jums.
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Pétnieki visaptvero$i ir balstijuSies gan pilsétplanosanas teorija, gan sociologija un
cilvékgeografija. Darbi balstiti plasa akadémiska spektra avotos: pilsétplanotajs Oskars
Numens (Oskar Newman), sociologs Ricards Senets (Richard Sennet), arhitekts Jans Géls
(Jan Gehl) u.c. (Newman, 1976; Gehl, 1987; Sennett, 2012) LidzSingjais izp&tes limenis
sniedz artelpas kvalitates vért€juma analizi funkcionala zong€juma konteksta.

Artelpas izmantoSana un demokratija. Feminisma ievirzes sociologi apraksta
publiskas artelpas izmanto$anas procesus ka nepiecieSamibu cina ar ideologiski un politiski
domingjoso grupu valsti vai pilséta. (Rose, 1993) Respektivi, publiskas artelpas izmantoSana
ir opozicionars akts, kas veicina demokratijas nostiprinaSanos. Meisija (Doreen Massey)
uzskata, ka artelpas izmantoSanas procesa piedalas daudzas identitates, kuras izmantoSanas
process apvieno. (Massey, 2005, p. 192) Ainavu arhitekts Henks de Hans (Henk de Haan)
uzsver, ka publiskas artelpas izmantoSana ir saistita ar telpas kontroli, sasniedzot Gidensa
(Anthony Giddens) proponéto ontologisko drosibu. (Haan, 2005) Neliela sociologu dala
norada, ka publiskas artelpas izmantoSana ir automatisks process. (Augoyard, 2007, p. 170)
A1 vides psihologija sastopama ideja par to, ka viens no izmantoSanas mérkiem ir piemérot
artelpu lietotaja identitatei. (Proshansky, Fabian, Kaminoff, 1983, p. 60; Korpela, 1989, p.
254) Tomeér nozaré domin€ uzskats, ka artelpas izmantoSanai piemit universali kriteriji.
(Kaplan, S., 1979a) Literaturas izp&te lauj konstatet, ka publiskas artelpas izmantoSanas
intensitate ir demokratiskas sabiedribas raditajs. Literattira triikkst precizas izpratnes par to, ka
publiskas artelpas izmers, konfiguracija, saturs saistits ar izmantosSanas intensitates pakapem.

Teémas ieprieksgja izpétes Iimena apskats lauj konstatet, ka plasakas nepilnibas
verojamas telpiskas organizacijas un labiekartojuma lomas izp&t€ artelpas kvalitates un tas
izmantoSanas intensitates konteksta maza méroga — pagalmu un ielu — artelpas lielméroga
dzivojamajos rajonos. Darba divas jomas apvienotas termina “artelpas vizuali estétiska
kvalitate”. Funkcionala zon&uma jeb artelpas funkcionalas kvalitates joma artelpas
izmantoSanas konteksta literatiira pétita intensivak. Artelpas vizuali estétiska kvalitate un
artelpas funkcionala kvalitate ir savstarp€ji saistitas; funkcionala kvalitate darba tiek
aprakstita pastarpinati, kad ta saistita ar vizuali estetisko kvalitati.

Darba merkis. Darba mérkis ir izveértét publiskas artelpas vizuali estétiskas kvalitates
ietekmi uz tas izmantoSanas intensitates pakapi lielméroga dzivojamajos rajonos, izstradajot
metodologisko bazi publiskas artelpas rekonstrukcijas planojuma izveidei.

Darba galvenie uzdevumi

* Apkopot vides psihologijas zinatnieku atklajumus, kas saista publiskas artelpas vizuali
estétiskas kvalitates veért€jumu ar metros izteiktiem telpiskas uzbiives raditajiem,
konfigurativajiem komponentiem un telpu veidojoSajiem elementiem, radot artelpas
vizuali estetiskas kvalitates matricu.

* Sniegt 1su arhitekttiras un pilsétbiivniecibas véstures parskatu Riga un Berling 20. gs.
piecdesmitajos—astondesmitajos gados, ka arT analizét pasreiz€jo situaciju.

* [zstradat dal€ji struktur€to interviju metodi triju Rigas lielméroga dzivojamo rajonu
iedzivotaju publiskas artelpas kvalitates veért€juma pétiSanai un pielietot to. Papildinat
matricu ar datiem, kas iegiti ar dalgji struktur€to interviju metodes starpniecibu.

* P&tit, izmantojot lidzdalibas noverojumus, publiskas artelpas izmantoSanas intensitates
saistibu ar labiekartojumu un telpisko organizaciju bijusaja Austrumberlin€. Precizét
artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricu ar noveérojumu gaita iegiitajiem datiem.

* [zstradat publiskas artelpas vizuali estétiskas kvalitates matrica balstitu artelpas
kvalitates meérjjumu metodi.

Pétijuma metodes

* Monografiska jeb apraksto$sa metode Rigas un Berlines lielm&roga dzivojamo rajonu
attistibas genézes fikséSanai.

* Indukcijas metode doto uzbuives raditaju un konfigurativo komponentu apvienosanai.

* Dedukcijas metode tritkstoSo telpiskas uzbtves raditaju aprékinasanai.

+ Kvantitativo aptauju metode ekspertu viedokla izzinai.
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* Vizualas analizes metode publiskas artelpas analizei.

* Dalgji strukturéto interviju metode iedzivotaju publiskas artelpas vizualo estétiskas
kvalitates veért€juma datu iegiiSanai.

* Interviju diskursa analizes metode datu iegiisanai no dalgji strukturtajam intervijam.

* Lidzdalibas novérojuma (participant observation) metode iedzivotaju artelpas
izmantoSanas prakses fiks€Sanai Berling.

Darba priekSmets. Lielm&roga dzivojamo rajonu publiskas artelpas vizuali estétiskas

kvalitates saistiba ar tas izmantoSanu.

Darba objekts. Publiska artelpa — ielu un pagalmu telpa — artelpa dzivojamajos rajonos:
Agenskalna priezu I rajons Riga, Kengaraga I rajons Riga, Zolitides rajons Riga, Karl-Marks-
Strase (Karl-Marx-StraRe) rajons (Franfurte pie Oderas), Marcana (Marzahn) rajons Berling,
Hellersdorfa (Hellersdorf) rajons Berliné, Hohensénhausenas (Hohenschonhausen) rajons
Berling, Zad-Ost ( Stid-Ost) rajons Postdama, Valdstadtes II (Waldstadt I1) rajons Potsdama.

Darba zinatniska novitate. Darbs apvieno vides psihologijas evolucionaras estétikas
stravojumam piederigo zinatnieku atklajumus vienota artelpas vizuali estétiskas kvalitates
matrica un pielieto matricu prakse ar jaunizveidotas metodes starpniecibu.

Darba praktiska nozime. Darbs piedava metodi, ar kuru praktiki, €ku un ainavu
arhitekti, model€ publiskas artelpas vizuali estétiskas kvalitates pielagosanas iesp&jas artelpas
izmantoSanas reguléSanai lielméroga dzivojamajos rajonos.

Lietotie termini.

» Artelpas vizuali estétiska kvalitate — vizuala vides kvalitate, ko rada artelpas relativa

estetiska vertiba (Daniel, 2001)

* DomingjoSais artelpas elements: elements, kas nosaka artelpas vismaz vienu uztverto
robezas malu, artelpas saturu, aréjo malu formu (autores jaunievedums).

* Konfigurativie komponenti: skats, slépnis, mistika un salasamiba ir artelpas elementu
grupg&jumi, kas veido artelpas saturu vai argjo malu formu (autores jaunievedums).

» Mistikas komponents — taluma esoSs ainavisko elementu grup&ums, kas veido
iespaidu, ka no vienas artelpas iesp&jams nokliit blakus esosaja artelpa, piemeram,
nonakot aiz paugura vai koka lapotnes aizklatas skata dalas. (Kaplan, S., 1979b)

* Salasamibas komponents — taluma esoSs ainavisko elementu grup&ums, kas lauj
ieraudzit kadu no konkrétas artelpas dalam, kas nav redzama vai ir redzama tikai dal&ji
no esosa skatu punkta, vérotajam paliekot nesaskatamam. (Kaplan, S., 1979b)

» Kategorija “atveérta, nedefinéta ainava” raksturo vidi, kura dominé plasums,
strukturgjoSu konfigurativo komponentu trukums, kas lautu cilveékam orientgties telpa.
(Kaplan, S. 1979a)

» Kategorija “plasa, struktur€ta ainava” ietver tadu vidi, kas ir vienlidz ietilpiga un
daudzveidiga. Taja atrodas konfigurativie komponenti, kas strukturé telpu, veidojot
vairakas mazakas telpas, kuras nav stingri nodalitas viena no otras. (Kaplan, S. 1979a)

» Kategorija “noslégta ainava” ir telpa ar relativi mazu izméru, taja nav atrodami
mistikas komponenti. (Kaplan, S. 1979a)

» Kategorija “bloketi skati” ietver tadas ainavas, kuras pilniba liedz jebkadu vizualu
pieeju blakus esosajai telpai. (Kaplan, S. 1979a)

* Lielm@roga dzivojamie rajoni — daudzdzivoklu €ku veidotu mikrorajonu kopums, kur
iedzivotaji mikrorajonu robezas tiek nodroSinati ar visiem sabiedrisko pakalpojumu
veidiem. (Treija, BratuSkins, Bondars, 2010)

* Publiska artelpa — sabiedribai pieejamas artelpas, kas nodotas individu vai grupu
publiskai lietosanai. (Carr, Francis, Rivlin, Stone, 1992; Ministru kabineta noteikumi
Nr. 240). Darba biezi lietots 1saks termins “artelpa”.

* Lielm@roga dzivojamo rajonu publiska artelpa — ielu un pagalmu telpa (autores
jaunievedums).

* Artelpas izmantoSanas intensitaite — no artelpas psihologiskas uztveres atkariga
izmantoSanas intensitates pakape. (Korpela, Hartig, 1996)
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1 PUBLISKAS ARTELPAS VIZUALI ESTETISKAS KVALITATES UN
IZMANTOSANAS IZPETES PIEEJAS PAMATOJUMS

1.1 Artelpas kvalitates un izmanto$anas izpéetes pieejas

Ievada sniegtais t€mas izpétes ITmenis papildinams ar akadémisko jomu apskatu, kuras
téma saknojas. AustrieSu arhitekts un pilsétplanotajs Kamillo Site (Camillo Sitte) 19.
gadsimta beigas, laikposma, kad moderna pilsétbiivnieciba bija jau dzimusi, bet vél nebija
sasniegusi savu kulminaciju, uzsver vizuali estétiskas kvalitates nozimigumu ielu un laukumu
planoSana. (Sitte, 2019) 20. gadsimta vidu pils€tas artelpas vizuali esttiskas kvalitates
vertéjumam nopietni pieversusies ari pilsétplanotaja un arhitekta Kevina Linc¢a (Kevin Lynch)
skola. Lincs pilsétas artelpu trakt€ ka iedomatu karti (mental map). Linca piedavato metodi
pilséttelpas izpratnei veido piecu slanu analize: celi (paths), robezjoslas (edges), rajoni jeb
apkaimes (districts), mezglpunkti (nodes) un orientieri (landmarks). (Lynch, 1960) Katrs no
slaniem ir saistits ar vizuali estetiskas kvalitates vert§jumu. Lidztekus Lincam ari vina
laikabiedrs Gordons Kullens (Gordon Cullen) akcenté telpas vizuali estétiskas kvalitates
vertejumu, kura pamata ir pilsétvides makslinieciska jeb estetiska kvalitate. (Cullen, 1961)
Latvijas pils€tbuivniecibas zinatn€ Linca iespaids vérojams Jana Brinka un Olgerta Bukas
monografijas. (Brinkis, Buka, 2001) Miisdienu arhitektiiras teorija ir vérojama tendence Linca
pilséttelpas vizualo analizi papildinat ar geografiskas informacijas sistémas (GIS) tehnologiju
iegitajiem datiem. (Koltsova, Tuncer, Schmitt, 2013) GIS metodes pielauj trisdimensionalu
izpratni par telpiskas uzbiives raditdjiem pilséta, un metodes ir atkartojamas. (Fisher-
Gewirtzman, Wagner, 2006) Amerikanu pilsétplanotaja un arhitekta Oskara Numena (Oscar
Newman) 20. gs. septindesmito gadu sakuma ieviesta Aizsargatas teritorijas teorija
(Defensible Space Theory) iedzivotaju artelpas vizuali estétiskas kvalitates vértéjumu un
izmantoSanu saista ar noziegumu novérSanas principiem. (Newman, 1976) Amerikanu
arhitekts Kristofers Aleksandrs (Christopher Alexander) ar kolégiem izstradajis vairakus
simtus &ku grup&umu. (Christopher, 1978) Miné&to teoriju un pieeju prieksrociba darba
aktualitates konteksta ir tajas akcentéta artelpas vizuali estétiskas kvalitate vai tas vertgjums.
Dazu teoriju nepilniba témas aktualitates konteksta — tas nepiedava pagalmu un ielu telpas
kvalitates vai telpiskas organizacijas un labiekartojuma veért§juma mazu meérogu, trikst
artelpas izpratnes trijas dimensijas. Vairakas aprakstitas pieejas uzsver iedzivotaju artelpas
kvalitates vert€juma nozimigumu, bet neparstav ar empirisko in situ datu apjomu. Autentiska
iedzivotaju viedokla atspogulojumam darbos pietriikst empiriskas bazes.

Pilsétplanotaja un arhitekta Jana Ge&la (Jan Gehl) intereSu loks ietver ideju par
cilvécisku mérogu (human scale) artelpa. Gels Iidzigi antropologam Edvardam T. Hollam
(Edward T. Hall) sniedz konkrétu pilsétas artelpa ievérojamu attalumu priekslikumus. (Gehl,
1987) Géls turpina Dzeinas Dzeikobas (Jane Jacobs) iesakto domaSanas tradiciju, kas
kritiz€ja Lekorbizjé un laikabiedru iedibinatos modernas pilsétbiivniecibas principus, ko
parstav Aténu harta, kas bija iedvesmas avots padomju perioda lielm&roga dzivojamo rajonu
arhitektiem. (Jacobs, 1961; Mumford, 2000) Ge&la uzskati ir lielakoties veidojuSies prakses
rezultata. Vina postulétajiem harmoniskas vides pamata esoSajiem telpiskas uzbives
raditajiem ir ieveérojama praktiska nozime. Géla teorétisko spriedumu iespaids ir vérojams arl
Latvijas pilsétplanotaju un ku arhitektu darbos. (Liepa-Zemesa, 2010) Sandra Treija un Ugis
Bratuskins runa par vecpilsétu centriem, dalgji lietojot Gela teorétisko perspektivu.
(Bratuskins, Treija, 2017) Ar1 ainavu arhitektu akad€miskajas publikacijas Gels lidztekus
Lin¢am ir viens no autoriem, kura pieeja sekmé lielm&roga dzivojamo rajonu pagalmu telpas
izpratni. Te ieguldijumu ir snieguSas Aija Ziemelniece un Una Ile. (Ile, 2017; Tle,
Ziemelniece, 2019; Ile, Ziemelniece, 2017) Minéto teoriju un pieeju prieksrociba témas
aktualitates konteksta ir pagalmu un ielu artelpas vizuali estétiskas kvalitates vert€juma mazs
meérogs, ko var pielidzinat lietotaja jeb iedzivotaja uztveres merogam. Pieejam raksturiga
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trisdimensionalitate. Teoriju un pieeju nepilniba t€mas aktualitates konteksta — tas neietver
iedzivotaju viedokla atspogulojumu, bet gan balstitas eksperta pieredze.

Artelpas vizuali estétiskas kvalitates vértéjumam ir veltita liela dala pétijumu ainavu
teorijas joma. Ainavas vizuali estetisko kvalitati definé ka vizualu vides kvalitati, ko rada
ainavas relativa estétiska vertiba. (Daniel, 2001) Ainavas vizuala estétiska kvalitate ir vides
veérotaja psihologiska procesa produkts, kas radies mijiedarbiba ar redzamajam ainavas
raksturigajam iezimém. Ervins H. Zube (Ervin H. Zube) ir viens no autoriem, kas licis
pamatus ainavas novért§juma macibai. (Zube, 1986) Miisdienas ainavu teor&tikis Marks
Antrops (Marc Antrop) péta ainavas estétiskas kvalitates novertéjuma procesus, attistot gan
Zubes, gan vides psihologu idejas. Ainavu teorija visbiezak vertetie raditaji ir: ainavu
identitates autentiskums, ainavas raksturs, ainavas harmonija u.c. (Tveit, Ode, Fry, 2006)
Ainavu teorija gan pasaules, gan Latvijas zinatnieku viddi vérojama tendence apvienot ainavu
teorijas un vides psihologijas idejas. (Nasar, 1992; Murphy, 2016) Viena darba ietvaros
lasami vides psihologu Reigelas un Stefana Kaplanu (R. and S. Kaplan), DZeija Appletona
(Jay Appleton), ka arT ainavas estétikas pétnieku Zubes, Dzeka N. Nazara ( Jack L. Nasar)
vai Antropa vardi. (Zigmunde (Skujane) 2010; Zigmunde (Skujane), Nitavska, Vugule u.c.
2016; Veinberga: Skujane, Rivza 2019; Veinberga, Zigmunde (Skujane), 2019) Amerikanu
ainavu teorétika M.D. Mérfija (M.D. Murphy) un Latvijas ainavu p&tnie¢u Natalijas Nitavskas
un Daigas Skujanes darbi atspogulo konkréto tendenci. Par teoriju priekSrocibu te€mas
aktualitates konteksta var nosaukt tajas akcent€to ainavas vizuali estétisko kvalitati, Tpasi
labiekartojumu. Biitiska nepilniba — ainavas vizuali estétiska kvalitate netiek pétita saistiba ar
dzivojamo rajonu telpisko organizaciju.

Vides psihologija vizuali estétiskas kvalitates veértéjumu izskaidro ar cilvéces evolicijas
gaita noteiktiem, universaliem priekSnosacijumiem — patikas vai nepatikas jiitas pret ainavu
ka instinktu pamatotas. Doma, ka estétisku spriedumu pamata ir jiitas, plasak pazistama jau
klasiskaja estetika Apgaismibas laikmeta. (Kant, 1968, S.27) Imanuéls Kants, viens no
ieveérojamakajiem laikmeta estétikas jeb macibas par skaisto pamatlicgjiem, patikas un
nepatikas jutas interpreteé ka estEtiska sprieduma pamatu, savukart estétiska sprieduma
priekSnosacijums ir neieinteresétiba. (Fedosejeva, 2001) Ari Kanta laikabiedrs Deivids
Hjims, kur$ uzskata, ka estétiska sprieduma pamata ir jutas, vienlaikus postul€, ka morale
lidzdarbojas sprieduma veidoSana. Hjuima estétikas teorija butiska loma ir uzskatam, ka
visparigie gaumes principi ir vienadi visai cilvécei. (Hume, 1987) Respektivi, Hjtims pielauj
universalu estétisko spriedumu iesp&jamibu. Pie lidzveértiga slédziena nonacis jau Aristotelis
antikaja pasaul€, tomér Hjuma interpretacija ir izverstaka. (Aristotle, 1920) Estétikas macibas
19. gadsimta un 20. gadsimta pirmas puses tendenc€s ir vé€rojama novirze no universalisma.
Tikai sakot ar 20. gadsimta vidi, zinatnei kopuma klistot interdisciplinarai, estétika iegiist
jaunus novirzienus. Krustojoties estetikas macibai un Darvina teorijai, rodas ideja par to, ka
pareizs estetikas spriedums nodroSina labakas izdzivoSanas iesp&jas. (Dutton, 2003)
Evolucionara estétika pienem, ka cilvéka gaume, respektivi, tas, kas persona izraisa patikas un
nepatikas jitas, ir evolucionaras attistibas rezultats. (Dutton, 2009) No evolucionaras
perspektivas raugoties, miisdienu cilvékam Skiet patikamas tadas ainavas, sejas, krasas,
smarzas, garSas, kuras senatné ir nodroSinajusas lielakas izdzivoSanas iesp€jas. Emocionala
reakcija uz arpasauli ir saistita ar ta sauktajiem fundamentalajiem dzives uzdevumiem jeb
reakciju uz briesmam, kairinajumu, prieku. (Ekman, 1999, p. 45 — 60) Respektivi, emocionalo
reakciju uz kadas paradibas estétiku liela méra nosaka universali cilvéces adaptacijas procesi
jeb pielagosanas vides izraisitiem riska un iesp&u faktoriem. Evolucionara estétika ir
autonoms estétikas macibas novirziens, kura aprises ieskic€jusi jau grieki, papildinajusi
Apgaismibas laikmeta filosofi, bet nostiprindjusi divdesmita gadsimta pé&tnieki. Tas pamata ir
divas klasiskaja estétikas maciba sastopamas idejas: est€tikas spriedumam ir universals
raksturs un par butisku estétiskas pieredzes faktoru kalpo patikas un nepatikas jiitas. Savukart
vides psihologijas evolucionaras estétikas stravojums péta cilvéka reakciju uz dabisku ainavu
un pilsétas artelpu. Stravojums piedzivo uzplaukumu kop$ 20. gs. otras puses. Daudzu taja
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laika aktivu pé€tnieku vardi ieguvuSi popularitati ari ainavu arhitektiiras teorija,
pilsétplanosana: Dzeims Dz. Gibsons (James J. Gibson), Ervins H. Zube (Ervin H. Zube),
Reicela un Stefans Kaplani (Rachel and Stephen Kaplan), Dzejs Apletons (Jay Appleton),
Dzeks L. Nazars (Jack L. Nasar). Vides psihologijas evolucionaras estétikas stravojums
(darba parsvara lictots termins “vides psihologija”) balstas ideja, ka cilvéka ainavas vizuali
estétiskas kvalitates vertéjums ir evoliicijas produkts. Cilvéka genétiskais raksturojums ir
palicis nemainigs aptuveni 12 000 gadus, tatad tas izveidojies perioda, kad cilvéks piekopis
nomadu dzivesveidu, nevis dzivojis pilsétas. (Dutton, 2003) Nomadam biutiski atrast vidi, kas
sniedz patvérumu un piedava iespgju ievakt auglus, iegiit medijumu. Savannas tipa ainava
Afrika, no kuras c€lusies miisdienu civilizacija, ir viena no augstak novertétajam ainavam.
(Orians, Heerwagen, 1992)

Vides psihologija jau kopS 20. gs. seSdesmitajiem gadiem ir iespaidojusi Latvijas
pilsétplanosanas teoriju. Vairaki akadémiki pielietoja vides psihologijas zinasanas ari
dzivojamo rajonu planosanas procesa. (Strautmanis, 1977; bensieBa, 1977; Susts, 1979)
Arhitekts Ivars Strautmanis ir viens no pionieriem pilsétplanosanas un arhitekttiras zinatnes
krusto$ana ar macibu par to, ka cilvéks uztver publisko artelpu pilséta. (Strautmanis, 1977;
Strautmanis, Griibe 1979) Ar ainavu pétnieces Aija Ziemelniece, Una Ile, pilsétplanotaji un
arhitekti Ugis Bratuskins, Sandra Treija, Mara Liepa-Zemesa, Janis Buka un Olgerts Brinkis
savos darbos balstas Strautmana, ka arT nereti pasaules vides psihologu vai vides estétikas
ekspertu idejas. (Liepa-ZemeSa, 2010; Brinkis, Buka, 2010; Us¢a, 2010; Ile, Ziemelniece,
2017; Treija, Bratuskins, 2019) Misdienu vides psihologija teorétiski un empiriski pamato
artelpas vizuali estetiskas kvalitates vert€§juma c€lonus un sekas, ta verte artelpu
trisdimensionala griezuma, turklat vides psihologi péta maza méroga telpu — pagalmu un ielu
— telpiskas uzbiives raditaju saistibu ar vizuali estétiskas kvalitates vertejuma pakapi telpas
izmantoSanas konteksta. (Appleton, 1975, Kaplan, S., 1979 Herzog, 1992 Stamps, Nasar,
1997 Stamps, 2001, Alkhresheh, 2007, Nasar, Cubukcu, 2010) Atklajumus ir iesp&jams
interpretét gan telpiskas organizacijas, gan labiekartojuma vért§juma un izmantoSanas
izpratnes iegtsanai. Respektivi, vides psihologija vérojama bliva teorétiska un empiriska
baze, kuras datu kvalitate un kvantitate ir pamatojums izvélei ar vides psihologijas palidzibu
petit vel nepilnigi apzinatas savstarpgji saistitas t€mas — ielu un pagalmu telpiskas
organizacijas un labiekartojuma veértgjums un izmantoSanas intensitate. Ar vides psihologu
atzinu starpniecibu iesp&jams paredzet, kada veida pagalmu un ielu telpiskas organizacijas un
labiekartojuma risinagjuma veidiem (formai, struktirai, telpiskas uzbiives raditajiem)
iedzivotaji dzivojamajos rajonos pieskir augstu vizuali estétiskas kvalitates vert§jumu un
tiecas tos izmantot.

Artelpas izmantoSanas veidi un to saistiba ar artelpas kvalitati. Sociologija un
pilsétstudijas materialas vides un publiskas artelpas izmantoSanas pé&tnieki nonakus$i pie
dazadiem slédzieniem: iedzivotaji, neskatoties uz materialas vides specifiku, izmanto artelpu
atbilstosi individualam vajadzibam, un iedzivotaju uzvediba ir atkariga no pils€tas materialas
vides. (Valentine, 1989; Simmel, 2002; Cresswell, 2004; Feldman, Stall, 2004; De Certeau,
2011, p. 229.) Sociologs Trifts (Trift Nigel John) uzsver telpas materialitates nozimigumu
izmanto$anas procesos. Vinaprat, izmantoSana ir kermenisks uzdevums. Lefevrs (Henri
Lefebvre) definé divu veidu telpas: dominéto, kuru kontrolé valdosa iekarta, un izmantoto,
kuru kontrolé individu grupa. Abam piemit visparinati defin€ts atSkirigums telpiskaja
organizacija. (Lefebvre, 1991) Lidzigi arT sociologs T. Kressvels (Cresswell, T.) iedala
apkartgjo vidi telpiskas organizacijas veidos: anonima un individa vajadzibam atbilstosa.
(Tuan, 1977; Cresswell, 2004) Sociologija domu par publiskas artelpas materiala veidola un
ta vizuali estétiskas kvalitates vert€§juma saistibu ar cilvéka uzvedibu ir aizsacis Georgs
Zimmels (Georg Simmel). (Simmel, 2002) Zimmels ir viens no strukturalisma aizsacgjiem
pilsétstudijas. Cikagas skolas pétnieki turpina Zimmela domu, aprakstot pilsétas materiala
veidola iespaidu uz socialo dzivi. (Whyte, 1941, Firey, 1944 Form, 1954, Whyte, 1993) Dala
laikmetigo sociologu, kas péta pils€tas artelpu, turpina Zimmela tradiciju. Telpas sintakses
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teorijas sekotaji Zimmela teorijas iespaida apliko telpiskas organizacijas ietekmi uz publiskas
artelpas izmantosanu divdimensiju griezuma. (Bafna, 2003; Hillier, Vaughan, 2007; Bolton,
Froy, Khan, 2017) Ricards Senets (Richard Sennett), Iidzigi ka 20. gs. otraja pusé Dzeina
Dzeikobsa, sniedz visparinatus padomus apkaimes telpiskas organizacijas risinajumiem, kas
kalpotu kopienu socialo kontaktu un publisko artelpas izmantoSanas veicinasanai. (Jacobs,
1961; Sennett, 2012) Lefevrs un Davids Harvijs (David Harvey) kritizé moderno Lekorbizjeé
skolas pilsétbiivniecibas telpisko organizaciju, kam raksturigas taisnas linijas un liela méroga
publiskas artelpas: tas d€| ir izmirusi dziviba pils€ta un notikusi stradnieku Skiras paklausana
kontrolei. (Harvey, 1985; Lefebvre, 2003, p.18) Vacu vides psihologs Graumans (Graumann
Carl-Friedich) apraksta artelpas izmanto$anu ka dialektisku procesu: cilvéks veido vidi, to
mainot, ka rezultata mainas ar1 pats izmantotdjs. (Graumann, 1987) Par atgriezeniskajam
saitém raksta ar1 politologi. (Rose, Degen, Basdas, 2010) Dazi vides psihologi uzskata, ka
viens no izmantoSanas mérkiem ir publisko artelpu pieméroSana lietotaja identitatei.
(Proshansky, Fabian, Kaminoff, 1983, p. 60; Korpela, 1989, p. 254) Zinatnes lauka vérojama
ar1 Oskara Niimana ideju par materialas vides konfiguracijas, teritorialas piederibas un
aizsardzibas principiem pienemsana. (Newman, 1976; Hillier, 1996; Awtuch, 2009)
P&tijumos par publiskas artelpas izmantoSanas saistibu ar artelpas vizuali estetiskas kvalitates
vertejumu un izmantosanu konstatétas publikacijas par drosibu. Liels skaits vides psihologu
uzskata, ka artelpam, kas Skiet droSas, raksturiga augsta izmantoSanas intensitate.
IzmantoSanas rezultati (ieckopts darzs, sabiedriskas aktivitates) piesaista jaunus lietotajus, kuri
iesaistas izmantoSanas procesa. (Dunstana, Weaverb, Arayad et al., 2005; Marzbali, Abdullah,
Razak et al. 2012) Numana principi aplikoti arT kritiski. (Tijerino, 1998; Knoblauch 2014)
Vides psihologija pilsétas artelpai, Ipasi telpiskajai organizacijas specifikai triju dimensiju
griezuma, ir pieaugoSa loma. (Herzog, 1992, p. 244; Berg, Koole, Wulp, 2003; Herzog,
Maguire, Nebel, 2003; Galindo, Hidalgo, 2005) Te vérojama atteikSanas no Ednija (Edney
J.J.) iedibinatas teritorialas agresivitates principiem, kas ir [idzigi Nimana idejam. (Edney,
1974) Pieaug identitates un kultiras aspektu nozime artelpas izmantoSanas procesu
pétnieciba. (Sailo, 2018) Izplatitas ir arT citas idejas par telpiskas organizacijas saistibu ar
artelpas izmanto$anu. Vides psihologija izmantota Uzmanibas atjaunotnes teorija (UAT,
Attention restoration theory) pauz, ka ainavas vizuali estétiskas kvalitates veért€jums ir saistits
ar individa iesp&ju restaurt psihologiskas kapacitates rezerves artelpa. Teorijas pamata ir
apgalvojums, ka uzmaniba — kognitivo sp€ju nozimigs faktors — atjaunojas, cilvékam nonakot
tada ainava, kuras uztverei nav nepiecieSama tie$a uzmaniba (direct attention). (Kaplan, R.
Kaplan, S., 1989; Kaplan, S., 1995) UAT postule, ka individa sp&ja koncentréties izsikst,
samazinoties tie$sas uzmanibas rezervém. TieS$as uzmanibas deficits noved pie spriedzes,
novirzém no visparpienemtas uzvedibas. (Lindal, Hartig, 2013) Dabiskas ainavas un pilsétas
artelpas, kuras neietver draudus (realus vai potencialus) un neliek individam izmantot tiesas
uzmanibas resursus, ir visaugstak vertetas. (Herzog, 1992; Berg, Koole, Wulp, 2003; Herzog,
Maguire, Nebel, 2003; Galindo, Hidalgo, 2005) Augstak vertetam artelpam piemit augstaka
izmantoSanas intensitate. (Korpela, Hartig, 1996, p. 230) Vides psihologi uzskata, ka
dzivojamajam rajonam (pretstata dzivojamajai €kai vai pilsétai) iespgama visaugstaka
artelpas izmantoSanas intensitate. (Hidalgo, Hernandez, 2001) UAT teorétiskais un
empiriskais pamatojums ir apvienojams ar pétijuma mérki: analiz€t maza méroga telpu —
pagalmu un ielu — telpiskas uzbtves raditaju saistibu ar vizuali estétisko kvalitati un
izmantoSanu. (Stamps, 2001, Alkhresheh, 2007) P&tijums turpina iesakto darbu, precizgjot
artelpas trisdimensionalos parametrus tris pakapju izmantoSanas intensitates sistéma.

Sikak jaapskata pilsétas publiskas artelpas izmantoSanas veidi. PSRS perioda literattira
artelpas izmantoSanu iedala divas kategorijas: ikdienas un periodiskd nepiecieSamiba.
(Bacunnwes, Bonrare, ['pynamanuc 1963; Ipunmuns! nocrpoenue xwuigoro 1965) Katrai no
tam paredzéta at3kiriga telpiski organizéta t.s. kultiiras-saimnieciskas apkalpes zona. Artelpas
izmantoSana tiek izprasta ka funkcijai paklauta artelpas lietoSana. Septindesmito gadu
Rietumu arhitekttiras literatlira piedava artelpas izmantoSanu iedalit pec atskiriga principa:
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nepiecieSamas aktivitates, izveles aktivitates, socialas aktivitates. (Gehl, 1987)
Fenomenologiskas ievirzes sociologi un pilsétpetnieki nereti terminu “izmanto$ana”
(apropriation) aizstaj ar ‘“dzivoSana vieta” (living in place), “vietas pieredzéSana”
(experiencing place). Keisijs (Casey, E.) raksta, ka telpa klast par vietu, ja to lieto cilveki,
zinatnieks noskir vietu (place) un telpu (space). (Casey, 2001) Vides psihologe Brunsone
(Brunson L.) u.c. iedala izmantoSanu trijos veidos: iedzivotaju riciba droSibu apdraudosas
uzvedibas gadijuma (teritoriala), socialo kontaktu dibinaSana (sociala), artelpas apripe
(fiziska). (Brunson, Kuo, Sullivan, 2001) Publiskas artelpas izmantoSana literatra saistita art
ar identitates procesiem. (Korosec-Serfaty, 1986; Hidalgo, Hernandez, 2001; Giuliani 2003, p.
138) Petijuma ieviesta tris pakapju publiskas artelpas izmantoSanas sist€éma izriet no vides
psihologu un sociologu piedavata argumenta. Artelpas augsta izmanto$anas intensitate, kas
saistita ar piederibas sajiitam lielm&roga dzivojamajam rajonam un anglu valodas literatiira
tiek déveta par apropriaciju (no latinu appropriare - "piesavinat"), ko burtiska nozimé tulko
ka “artelpas piesavinaSanos”, ir process, kura dzivojamo rajonu iedzivotaji lieto, transformé,
uzlabo, riipjas par artelpu vai kontroleé to ar mérki padarit par savu. Augsta izmantoSanas
intensitate saistits ar individa vai grupas brivpratigu, ar ikdienas primarajiem uzdevumiem
nesaistitu ilgstoSu atrasanos pagalma vai uz ielas. Dazi piemeri: darza darbi, pikniks, sporta
nodarbibas, politiskais darbs. Zema izmantoSanas intensitate ir izmantoSana ikdienas
vajadzibam: gaj&ju kustiba, velosipeédu kustiba, automasinu kustiba, majdzivnieku vajadzibu
nokarto$ana, izmantoSana komercialam darbibam. Vidg€jai izmantoSanas intensitatei
raksturigas gan augstas, gan zemas izmantoSanas intensitates pazimes. ledzivotaji islaicigi
uzturas publiskaja artelpa, veicot ar ikdienas primarajiem uzdevumiem nesaistitas darbibas.

1.2 Arhitektiras elementu raditaji ka artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas
pamats

Nodala “levads” konstatéts, ka artelpas izmantoSanas saistiba ar tas vizuali estetiskas
kvalitates vert€jumu no iedzivotaju perspektivas lielméroga dzivojamajos rajonos pétita maz.
Nepilnigi ir analiz€ta telpiskas organizacijas un labiekartojuma ietekme uz vertg§jumu un
izmantoSanu. Secinats, ka vides psihologija sniedz teorétisko un empirisko pamatu, lai pétitu
iedzivotaju artelpas vizuali estétiskas kvalitates vértéjumu. Vides psihologija un sociologija
pielauj vért€juma saistibu ar izmantoSanas procesiem tris pakapju sist€ma.

Kategorijas balstita artelpas vizuali estétiskas kvalitates matrica. Vides psihologijas
evolucionaras estetikas stravojums pamatojas parlieciba, ka cilveks, evoliicijas gaita
pielagojoties videi, jutas droSi konkréta lieluma un formas ainavas, un tapéc to vizuali
estetiskas kvalitates vert€jums ir augsts, bet ainavas, kas izraisa diskomfortu, sanem zemu
vert§jumu. Mehanisms, kur§ nosaka izveli, saistits ar cilvéka psihes emocionalo reakciju.
Pastav piecas universali izplatitas pamatemocijas: bailes, laime, skumjas, riebums, dusmas.
(Ekamann, 1999) Saskaroties ar individualo psihi un apzinu, emocijas klist par sajitam, t.i.,
patikas vai nepatikas jitam. (Ekamann, 1999) PriekSmeti, biitnes vai telpas, kuras izraisa bailu
sajutu, ir nepatitkamas un liek cilvékam attalinaties no bailu avota.

Plasas,
strukturétas
ainavas

Augsts verteéiums

1.1. att. Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas pamatelementi
Autores veidota shéma
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Viena no vides psihologijas zinatnicku grupam iedala visas pieejamas ainavas Cetras S.
Kaplana (Stephen Kaplan) izstradatas kategorijas: plasa strukturéta ainava, atvérta, nedefinéta
ainava, noslégta ainava un bloketi skati. (Kaplan, S., 1979) ledalijums ir radits, balstoties
pien€muma, ka cilvéks pieskir augstaku vizuali estetiskas kvalitates veértejumu ainavam, kuras
piedava vairakus iesp&jamas ricibas (affordances) veidus. (Gibson, 1977; Kaplan, S., 1979)
Dzeims Dz. Gibsons (James J. Gibson) Par iesp&jamam ricibam sauc aktivitates, kuras
konkréta ainava potenciali piedava. Irvins Altmans (Irwin Altman) pétijumus fokusé uz
privatsféras aizsardzibas mehanismu analizi. (Altman, 1975) Atvérta nedefinfta ainava,
noslégta ainava un blok&ts skats ir kategorijas, kuras lidzSingjos pétijumos sanem zemu
vizuali estétiskas kvalitates veérte§jumu. Plasa strukturta ainava ir cilvékam patikama, ta
sanem augstu vizuali estetiskas kvalitates veérte§jumu (1.1. att.).

Dabisku ainavu konteksta Cetras kategorijas raksturotas p&c to struktiras un argjas
malas formas, nesniedzot specifiskus aprakstus par ainavu platumu, garumu, augstumu.
(Kaplan, S., 1979) Pilsétas artelpu konteksta Cetras kategorijas iesp&jams definét konkrétak, to
lielumu izteikt metros, noteikt struktiiru un armalu veidojoso elementu lomu un armalu
veidojoSo komponentu veidu un skaitu. Misdienu vides psihologi ir izstradajusi vairaku
optimali vertéto artelpu izmerus, raksturojo$i to struktiru un armalu. Neskaitamos
eksperimentos aptauju dalibnieki ir novertgjusi pilsétas artelpas vizuali estetisko kvalitati,
vertgjot fotografijas vai datorprogramma veidotus att€lus. (Herzog, 1992; Stamps, 2005;
Alkhresheh, 2007; Lindal, Hartig, 2013) Aptauju rezultatus ir iesp&jams pielagot Cetru
kategoriju iedalijumam. Reala pilsétvideé optimalo artelpu izméri nav parbauditi. Nav zinams,
vai cilveka artelpas izm@ra uztvere un vizuali estétiskas kvalitates vertgjums laboratorija un
realitat€ saskan. Tap&c izmérus var saukt par teorétiskiem izmé&riem.

Pirms S. Kaplans defingja kategorijas, DZejs Appletons (Jay Appleton) publicgja darbu,
kura nosaukumu var latviskot “Ainavas pieredze” (The Experience of Landscape) un kura tiek
aprakstitas divas evolucionaras estetikas teorijas: habitata teorija un skata-slépna teorija
(Habitat theory, Prospect-refuge theory). (Appleton, 1975) S. Kaplanam Appletona sniegums
bija pazistams. Appletons saista cilvéka biologisko un fiziologisko ainavas pieredzi ar vizuali
estetisko pieredzi: “...Estétiska bauda, ko cilvéks giist, vérojot ainavu, ir saistita ar tadu
ainavisko elementu spontanu uztveri, kuru formas, krasas, telpiska organizacija un citi
vizualie atributi kalpo ka zimes-stimuli, kuri norada uz izdzivoSanai labvéligiem vides
apstakliem.” (Appleton, 1975, p. 296) Appletons nosauc augstak cite€to atklajumu par
“Habitata teoriju” (habitat theory). Turklat, balstoties Konrada Lorenca (Konrad Lorenz)
tez€, kura apgalvo, ka katra dzivnieka (arT cilvéka) uzvedibas stratégija jebkura vide var tikt
aprakstita ar moto “redz€t un palikt neredze€tam”, Appletons izsaka apgalvojumu, ka katra
dziva butne noverté fizisko vidi atkariba no skatu un slépnu (prospect and refuge)
pieejamibas. (Konrad, 1964, p.147; Appleton, 1975) Iesp&ja ieskatities fiziskaja artelpa ir
skats, bet iesp€ja paslépties — slépnis. (Appleton, 1975, p. 73) Attiecigi teorija, kas apraksta
konkréto principu, iemanto nosaukumu “Skata un slépna teorija”. Dabiskas ainavas skatus
un slépnus veido ainaviskie elementi, pieméram, zili-zala struktiira, reljefs, nosakot ainavas
saturu un argjo malu formu. Darba konteksta artelpas elementu grupéjumu, kas nosaka
artelpas saturu vai aréjo malu, veidojot skatu vai slépni, sauc par telpas
konfigurativajiem komponentiem. Appletons apraksta dazadus skata variantus, izcelot
tieSus un netieSus skatus. Pie pirmajiem pieder panorama (te ir 360° plass skats), ka ar1 taisns
skats, kas paver Sauru, bet talejosa skata asi (1.2. att.). Respektivi, panoramai raksturigas
neierobezotas skata iesp€jas uz visam pusém klaja vai saméra klaja ainava, bet taisnam
skatam — tala, bet ierobeZota ieskata iesp&jas kompleksa ainava. Abi skata tipi ir tiesi, jo ir
pieejami no punkta, kurd verotajs atrodas ainavas veroSanas momenta. Otrais skatu tips —
netieSi skati — ir sekundarie skati, te skats ainava ir iesp&ams tikai potenciali, cilvékam
parvietojoties no eso$a punkta uz kadu citu, pieméram, Skérsojot pagalmu vai ielu. Netiesi
skati ir tadi, kas piedava ieskatu ainava pakapeniski, tadam konfigurativajam komponentam ir
raksturiga liekta vai lauzta skatu Iinija (1.3. att.). Slépnus Appletons raksturo no dazadu
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funkciju (sléptuve un patvérums), izcelsmes (dabisks, maksligs), materialitates (no augsnes
veidoti slépni, no vegetacijas veidojusies slépni), pieejamibas ( robezu caurlaidibas pakape)
viedokla. (Appleton, 1975, p. 101-105) Appletona sniegtaja slépna koncepta formul&juma ir
daudz neskaidribu. Zinatnieks norada, ka sl€pna izmers var biit dazads — no alas lidz mezam.

1.2. att. Stiga veido tieSu jeb primaro skatu
Autores fotografija

1.3. att. Liekta taka veido netieSu jeb sekundaro skatu
Autores fotografija

1.4. att. Ala, koka dobums, akmens, no kura paveras skats uz telpu, ir primarais slépnis
Autores fotografija

1.5. att. Koku grupa vidéja plana ir sekundarais slépnis
Autores fotografija

Viens no autoriem, kas pilnveidojis slépna definiciju, ir D. M. Vudkoks
(D.M.Woodcock), iedalot slépnus primarajos un sekundarajos. (Woodcock, 1984) “Primarie
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slepni ir tie, kuri slépj ainavu apliikojoSo personu no apkartnes, sekundarie — tie, kuri ir
potenciali pieejami attiecigaja ainava.” (Woodcock, 1984) Primarie slépni ir tie, kuri ieskauj
ainavas verotaju, tie slépj individu no apkartejo skatiem (1.4. att.). Sekundarie slépni ir tie,
kurus konkrétas ainavas vérotajs redz no arpuses vai taluma (1.5. att.).

S. Kaplans, parzinot Appletona skata un slépna teoriju, 1979. gada izstradaja
Kategorijas identificgjoso metodi (KIM, category-identifying methodologies). KIM vé&l nav
formuléta sekundara slépna klatbiitne, tomér kategorijas ir vieglak izprotamas, izmantojot
jédzienu “sekundarais slépnis”. Kaplans cetras kategorijas ir atklajis, veicot empiriskus
pétijumus, grupgjot artelpu att€lus un aptaujajot respondentus par ainavas vizuali estetiskas
kvalitates veért§juma pakapi atkariba no ainavas formas un pieejamas informacijas par
potencialajam darbibam. (Kaplan, S., 1979a) Kaplans rada telpiskas kategorijas dabiskam
ainavam, vélak zinatnieku pétijumi pierada, ka kategorijas identiska veida var tikt pielietotas
ar1 pilsétu artelpas. (Herzog, 1992)

Kaplans izveidojis KIM matricu, balstoties plasas empiriskas ex situ studijas, kuru
respondenti nav jomas eksperti. Kaplana pétijuma ir konstatéts, ka kategorija “atverta,
nedefinéta ainava” raksturo vidi, kura dominé plasums un tadu struktur&josu ainavisko
elementu trikums, kas lauj cilvékam orientéties telpa (1.6. att.). Tada ainava nav atrodami
konfigurativie komponenti vai tie ir nesasniedzami, un cilvéka mérijumu sistéma nav sp&jiga
noteikt, cik plaSa vai gara ir attieciga telpa. Kaplans konstateé, ka kategorijai “atverta,
nedefin€ta ainava” respondenti pieSkir loti zemu artelpas vizuali estetiskas kvalitates
vertejuma pakapi. Kategorija ir 1idziga tam, ko Appletons sauc par panoramu — te cilvéks var
redzet, bet arT var tikt redz€ts. Kategorija saistita ar zemu artelpas izmantoS$anas intensitati.

1.6. att. Atveérta, nedefinéta ainava
Autores fotografija

Kategorija “plasa, strukturéta ainava” ietver tadu vidi, kas ir vienlidz ietilpiga un
daudzveidiga. Taja atrodas konfigurativie komponenti, kas strukturé telpu, veidojot vairakas
mazakas telpas, kuras nav stingri nodalitas viena no otras. Katra no atseviSskajam telpam var
notikt atSkirigas iesp€amas ricibas (1.7. att.). PlaSas, struktur€tas ainavas kategorijai
respondents pieskir visaugstako vizuali estétiskas kvalitates vert§juma pakapi. (Kaplan, S.,
1979) Kategorija ir saistita ar droSibas sajutu, ilgaku uzturéSanas posmu telpa. Lietojot
Appletona un Vudkoka terminus, plasa, strukturéta ainava apvieno primaros un sekundaros
skatus, ka arT primaros un sekundaros slépnus. (Appleton, 1975; Woodcock, 1984)

24



1.7. att. Pla§‘a, sirukturéta ainava
Autores fotografija

Kategorija “noslégta ainava” apvieno ainavas, kuram ir “labi salasamas robezas un
tam ir relativi mazs izmérs”. (Kaplan, S., 1979) (1.8. att.) Noslégtas ainavas piedava
patvérumu. Kaplans pielauj, ka noslégtas ainavas ir tas, ko Appletons apzimgja ar sl€pni, un
apraksta noslégtas ainavas ka telpas, kuram ir automaSinas izmé&rs. Noslégtas kategorijas
ainavam Kaplana petijumos konstatéta zema vizuali estetiskas kvalitates vert€juma pakape.
(Kaplan, S., 1979) Kategorija saistita ar zemu izmantoSanas intensitati.

1.8. att. Noslégta ainava
Autores fotografija

Ceturta kategorija ir “bloketi skati”, kas ietver tadas ainavas, kuras pilniba liedz
jebkadu vizualu pieeju blakus esosajai telpai. Bloketi skati “ir tadas ainavas, kuras griiti
izlemt, kada virziena turpinat kustibu.” (Kaplan, S., 1979) Kategorija sanem viszemako
vizuali estetiskas kvalitates verte§jumu. Blok&tus skatus cilveks sastop ikdiena arkartgji reti,
piemé&ram, nonakot garas sienas prieksa (1.9. att.).
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Autores fotografija

Interpretgjot UAT cetru telpisko kategoriju konteksta, jasecina, ka visaugstakajam
vizuali estetiskas kvalitates vert§jumam atbilstosa plasa, strukturéta ainava piedava vislielako
kognitivo resursu atjaunosanas potencialu. Prognozgjams, ka cilveks, kur§ dalas pieredz€ par
artelpu, apzimé&jot to ka droSu, skaistu, harmonisku, atjaunojosu u.tml., runa par plasu,
strukturétu ainavu. Vienlaikus ir paredzams, ka izteikumi, kas ainavu apzimé ka nedrosu,
nepievilcigu, nemajigu, tulkojami ka norade uz atlikuSajam tris kategorijam: atveérta,
nedefinta, noslégta ainava vai blokéti skati.

P&tnieki izmanto Kaplana KIM arf pilsétas vide. T. R. Hercogs (T. R. Herzog) ir atklajis
saistibu starp atSkirigam kategorijam piemitoso vizuali est€tiskas kvalitates vertejumu pilsétas
artelpa. (Herzog, 1992) Lidzigi Kaplana pétijumam kategorijas “atvérta, nedefinéta artelpa”,
“noslégta artelpa” un “blokéti skati” sanem viszemako vizuali estetiskas kvalitates vertgjumu.
Artelpas, kas pieskaitamas kategorijai “plaSa, strukturéta artelpa”, sanem augstu vertéjumu.
Hercoga petijuma ieskiceti kategoriju telpiskie raditaji. 1.10 — 1.13. att€li vizualiz€ kategorijas
pilsétas artelpa. Kritiski ir vertéjams fakts, ka Hercogs, radot respondentiem neskaitamus
slaidus ar pilsétas vides attéliem un liekot tos novertet, jau ieprieks klasificgjis eksperimenta
izmantotos fotoatt€los redzamas artelpas kada no cetram kategorijam. Pieeja samazina vina
pétijuma ticamibu, jo pilniba nepielauj artelpu kategorizaciju no respondentu puses. Lidz ar to
Hercoga izstradatie rezultati var dal&ji nesakrist ar lidzigu p&tijumu in situ. Pilsétvide veiktaja
petijuma Hercogs ir pirmais, kur§ artelpu kategoriz€Sanas procesa ainavisko elementus dalgji
aizstaj ar arhitekturas elementiem.

1.10. att. Atverta, nedefinéta artelpa
Autores fotografija
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1.11. att. Plasa, strukturéta artelpa
Autores fotografija

Iy
)/

1.12. att. Noslégta artelpa
Autores fotografija

1.13. att. Bloketi skati
Autores fotografija

Vienlaikus ar KIM S. Kaplans izveido “Izvéles matricu” (Preference Matrix) ainavas
informativas piesatinatibas noveért€Sanai, balstoties uzskatd, ka ainavas ar kvalitativaku
informaciju sanem augstaku vizuali estétiskas kvalitates novertegjumu. (Kaplan, S., 1979b;
Kaplan R., Kaplan, S., Ryan, 1998) Kaplana matricu veido cetri komponenti: mistika,
salasamiba, saskanotiba un kompleksitate (1.1. tabula). Empiriskie pétijumi apstiprina, ka
telpas ar augstu mistikas un salasamibas potencialu pozitivi korele ar vizuali estetiskas
kvalitates vertejuma raditajiem pilsétas artelpas un dabigas ainavas. (Weisman, 1981;
Girling, Golledge, 1989; Kaplan, R., Kaplan, S., Brown, 1989; Herzog, Miller, 1998;
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Herzog, Leverich, 2003; Ikemi, 2005; Stamps, 2007; Nasar, Cubukcu, 2010; Deniz, Onder,
2011; Moulay, Ujang, Said, 2017)

1.1.tabula
Izveles matrica (péc Kaplan, S., 1979b)

Telpiskums Sapratne Izzina
2 dimensijas Saskanotiba Kompleksitate
3 dimensijas Salasamiba Mistika

Cetri Kaplana matricas komponenti ieguvusi plasu pielietojumu ainavu teorija. (Jagt,
Craigb, Anable, 2014) Tie tiek lietoti pétijumu autoru relativi briva interpretacija, nereti
nemot talka arT citus uztveres komponentus (vienotiba, majigums, iespaidigums u.c.).
(Antrop, Sevenant, 2008; Nielsen, Heymann, Richnaua, 2012) Atkariba no pétijjuma autora
interpretacijas ir iemesls, kapéc Kaplana komponentu matricu ka patstavigu instrumentu ir
nelietderigi pieme@rot pils€tas precizi izméramaja materialaja vidé. Petijuma iesp&jams ieklaut
tikai tos divus Kaplana matrica uzraditos komponentus, kuri saistami ar trisdimensionalas
artelpas raksturojumu: mistika un salasamiba. Informacijas kvalitate un kvantitate ainava ir
atkariga ne tikai no informacijas satura, bet arT no ta, ka saturs ir organizéts telpa. (Kaplan R.,
Kaplan, S., Ryan, 1998, p.18) Cilvéka sp€ja izzinat un saprast ainavu ir atkariga no ta, ka
organizets ainavu veidojosais saturs. Kaplans postulé, ka sapratne ir cilvékam raksturiga
nepiecieSamiba saskatit jégpilnas sakaribas redzamaja ainava, bet izzina ir saistita ar cilvékam
raksturigo nepiecieSamibu pétit, atklat nepiedzivoto. Ainavas saskanotiba un salasamiba ir
informacijas organizacijas principi, kas lauj ainavas verotdjam viegli saprast ainavas
struktiru: cik lieli ir ainavu veidojoSie ainaviskie elementi, kada seciba tie ir sakartoti.
Ainavas kompleksitate un mistika ir informacijas organizacijas principi, kas rada ainavas
verotaja parliecibu, ka ainava ir iesp&jams atklat jaunu izdzivosanai svarigu informaciju, kas
nav aktuali nojausama. Atskiriba no saskanotibas un kompleksitates, t.i., komponentiem, kas
uztverami momentani, salasamiba un mistika pieprasa trisdimensionalu ainavas uztveri, kas ir
par dazam milisekundém ilgaks process. (Kaplan R., Kaplan, S., Ryan, 1998, p.13) Kaplans
raksta: “...cilvekam jaiedomajas sevi esam ainava.” (Kaplan R., Kaplan, S., Ryan, 1998, p.13)
Pie trisdimensionalas ainavas pieder ainaviskie elementi un to grup&jums, kas sp€ nodroSinat
ainava mistikas un salasamibas komponentus. Mistikas komponents ir tads ainavisko
elementu sakartojums, kas veido iespaidu, ka aina ir “iesp&ams ieiet”, piem&ram, noklit aiz
cela Iikuma vai aiz koka lapotnes nosegtas skata dalas. (Kaplan, S., 1979b) Mistika ir
salidzinama ar Appletona piedavato sekundara skata komponentu. Kaplans raksta, ka mistika
paredz esosas ainavas turpindjumu — ta balstas nojausma, ka tas, kas ir redzams no konkréta
skatu punkta, turpinas neredzamaja artelpas dala. (Kaplan, S., 1979b) Mistika rada ainavas
verotaja nojautu par iesp&ju iegiit vairak informacijas. (Kaplan, S., 1979b) lespgja iegiit vairak
informacijas lauj pieskirt ainavai ar mistikas komponentu augstu vizuali estetiskas kvalitates
novertgjumu. (Kaplan R., Kaplan, S., Ryan, 1998, p.16) Salasamibas komponentu Kaplans
salidzina ar Appletona piedavato slépni, kas dod iesp&ju apskatit ainavu, verotajam paliekot
nesaskatamam. (Kaplan, S., 1979b) Kaplans uzsver, ka salasamibas komponentam raksturigs
kas specifisks, kada 1paSiba, kas kalpo ka orientieris ainava. (Kaplan R., Kaplan, S., Ryan,
1998, p. 15) Salasamiba lauj iegiit informaciju par konkrétas ainavas dalu, kas nav redzama,
bet nojausama, no esosa skatu punkta, atrodoties vérosanai drosa vieta. Respektivi, mistikas
un salasamibas komponenti ir iesaistiti ainavas interpretéSana, kas palidz ainavas vérotajam
pienemt lémumu par to, vai konkréta vide ir labvéliga vai nelabvéliga uzturéSanas un izzinas
vieta. Pils€tas artelpa mistikas un salasamibas komponenti nosaka artelpas strukttiru un arg€jo
malu formu.
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Lai gan Kaplana sniegtais mistikas un salasamibas komponentu raksturojums balstits
informacijas iegiiSanas paradigma, bet Appletona sekundara skata un Vudkoka sekundara
slepna raksturojums — artelpas elementu fizisko ipasibu pazimés, komponentu saturs dal&ji
sakrit. Pilsétas artelpas konteksta mistikas komponentam raksturiga varbiitiba iegiit
vairak jaunas informacijas par blakus eso$o artelpu. Ta ir iespéjama tikai skatam, kam
ir locita vai lauzta forma, tatad sekundarajam skatam, kas nepaver jaunu artelpu, bet
vienigi iezimé to (1.14. att.). Respektivi, ne visi sekundarie skati atbilst mistikas
komponentam, tam atbilst tikai specifisks sekundara skata tips. Ejot gar méreni locitu fasadi,
nepartraukti redzama viena un ta pati artelpa (1.15. att.). Virzoties gar fasadi vai fasadem,
kuras veido krasi locttus vai lauztus skatus, potenciali paveras artelpa, kas vienigi nojausama
no sakotngja veéroSanas punkta, Iidz ar to artelpai piemit mistikas komponents. Bitiski, ka
skata Iinijas locfjums vai lizums atrodas zinama attaluma no artelpas verotdja, tikai tas
nodroSina varbutibu iegiit informaciju, kas ir pieejama potenciali, nevis momentani.
Salasamibas komponents piedava iesp&ju apskatit artelpu jeb iegiit jaunu informaciju par
artelpu, neesot apskates objektam. Tas piedava visaptverosu skatu uz to artelpas apslépto, bet
nojausamo dalu, kura atrodas veérotajs, taja pasa laika vizuali aizsedzot verotaju. Ari
salasamibas komponents atrodas atstatus no artelpas veérotaja. Tikai specifisks sekundarais
slepnis nozim& salasamibu (1.16. att.). Salasamibas komponentu veido sekundarais
slépnis, kur$ lauj ieraudzit kadu no konkrétas artelpas dalam, kas nav redzama vai ir
redzama tikai dal€ji no esos§a skatu punkta. Ne visi sekundarie slépni ir salasamibas
komponenti. Slépnis, kas rada patvérumu, bet no kura nav parredzama artelpas dala, kas nav
saskatama no esosa skatu punkta, nav salasamibas komponents (1.17. att.).

1.14. att. Mistikas komponentus veido ielu raditas lauztas un liektas skatu Iinijas. Tas
iesniedzas pagalmos, kas nav redzami no skatu punkta, no kura uznemts attéels

Liektas bulta iezim€ no skatu punkta redzamos mistikas komponentus
Autores fotografija

1.15. att. Liekta fasade veido sekundaro pospektu. Tas neveido mistikas komponentu, jo
prospekts nesniedzas blakus eso$aja artelpa
Autores fotografija
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1.16. att. Elektribas transformatora celtne ir salasamibas komponents
Transformatora celtne redzama vid€ja plana centra. Pie ta nonakdams, skatitajs iegtist priekSstatu par to artelpas
dalu attela treSaja plana, kuru nav iesp&jams skaidri saskatit no punkta, no kura uznemts attels. Taisna bulta
iezZIm€ no skatu punkta redzamo salasamibas komponentu
Autores fotografija

1.17. att. Rotalu pils ir sekundarais slépnis
Rotalu pils nav salasamibas komponents, ta var kalpot vérotajam ka patvérums, tomér, stavédams aiz ta, vérotajs
neiegiist jaunu informaciju par artelpu, kas redzama no skatu punkta, no kura uznemts fotoattéls

Autores fotografija

Kritiski vertgjot evolucionaras estétikas literatlira uzraditas kategorijas, jaatzimé, ka
atklajumi ir balstiti ex situ p&tijumos. Respondenti vértéjusi ainavas fotografijas vai datora
generétus att€lus, pieskirot artelpam vizuali estétiskas kvalitates veértéjumu vai ari novertgjot
redzamas vietas dros§ibas pakapi, noslégtibas vai atvertibas Itmeni. Lidz ar to p@tijumos
sniegtos datus ir nepiecieSams parbaudit in situ. Otrs bitisks kritikas punkts — sociokulturalo
procesu marginalizacija evolucionaras estétikas vides uztveres psihologijas stravojuma
ietveros. (Giddens, 1989; Bradbury, 2006; Wood, Giles-Corti, 2008; Heft, 2013) Analizgjot
artelpas vizuali estétiskas kvalitates vertgjumu, netick nemta veéra nedz respondenta
individuala biografija, nedz sociala specifika artelpas izmantoSanas procesos. Reaggjot uz
pirmo kritikas punktu, promocijas darbs integré metodologija lauka pétfjumus in situ.
Reaggjot uz otru kritikas punktu, darba veikti pétijumi divas valstis ar lidzigu, bet ne identisku
sociokultiiras procesu norisi ped€jo 30 gadu laika.

Artelpas vizuali estétiskas Kkvalitites matricas sakotnéja versija sintéze. Cetras
artelpu kategorijas un konfigurativie komponenti aprakstiti saturiski. Lai padaritu kategoriju
pielietojumu pilsétas artelpas, ir nepiecieSami metros izteikti artelpu izmeéri, ar kuriem
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papildinat saturisko apraksta dalu. Nodala izstrada trijam telpiskajam kategorijam raksturigos
trisdimensiju izmérus metros, proti, izsaka telpiskas uzbiives raditajus artelpu kategorijam:
“atverta, nedefinéta”, “plasa strukturéta” un “noslégta”. Raditaji tiek apvienoti artelpas vizuali
estetiskas kvalitates matricas sakotn&ja versija. Kategorija “blok&ts skats” ir pietiekami precizi
aprakstita literatira, tads izmers nav izSkiro§s. Matrica ir ietverts ari konfigurativo
komponentu, t.i., mistikas un salasamibas skaits, ka ar1 iedzivotaju artelpas vizuali est&tiskas
kvalitates veértéjuma pakape.

Ir zinams, ka telpiskas uzbiives raditaji iespaido veidu, ka cilveks uztver konkréto vidi.
(Sutton, 2013) Vairaki pétijumi analiz€ patikamu, droSu, optimalu artelpu uzbiives raditajus.
Patikamas artelpas iesp&jams klasificeét ka piederigas kategorijai “plasa strukturta artelpa”.
Savukart tadu artelpu uzbiives raditaji, kuras atzitas par nedroSam, nomacosam, nepatikamam,
norada, ka tas pieder vai nu pie atvértam, nedefinétam vai noslégtam artelpam. Stamps
(Stamps), pétot laukumus, kuru telpisko organizaciju raksturo kvadrata forma izkartotas
dzivojamas €kas, mekle sakaribu starp artelpas vizuali estétiskas kvalitates vert€§jumu un
telpas noslegtibu. (Stamps, 2005) Analiz€jot respondentu atbildes reakciju, kura rodas,
apskatot datora raditus devinu laukumu attelus, vins$ atrod optimala izméra laukumu, ko veido
arhitekttiras elementi. Katrs no laukumiem vina eksperimenta ir 49 x 49 m liels. Tos dazados
variantos ieskauj tris augstumu €kas: divu stavu (7,8 m), Cetru stavu (13,4 m) un sesu stavu
(19,8 m) celtnes. Laukuma talakaja mala €kas novietotas atstatu viena no otras, dazados
att€los parravumfstands starp €kam ir 7-21 m. Parravums atrodas laukuma pretgjas malas
vidii, laukuma stiiros, citos att€élos — pielietoti abi varianti. Att€ls fikséts cilvéka acu
augstuma.

Stampa pétijuma iegiitas respondentu atbildes lauj konstatét, ka 49 x 49 m plati un
13,4 m augsti laukumi ar 14 m lielu parravumu starp e€kam vismaz viena no laukuma fasadém
tiek uztverti ka tadi, kuriem ir optimals izmérs, argjas malas forma, strukttra. Optimals
laukums piedava pietickami daudz telpas aktivitatem, pietickami daudz informacijas par
iesp&jamajam darbibam artelpas, pietiekoSu konfigurativo komponentu skaitu. Stamps atklaj,
ka 49 x 49 m liels laukums ar lielaku vai mazaku atstatumu starp €kam pie pretim esosas
fasades tiek novertéts ka mazak dross. Parravums starp €kam, kas redzams Stampa att€los, ir
vienigais tieSais skats att€la. Atteéla nav redzams neviens slépna komponents. Zemakas vai
augstakas €kas rada vai nu parak atvertu iespaidu, vai parak noslégtu, Iidz ar to kritoties
dro$ibas sajutai. Stampa konstatétajiem optimalajiem izmériem ir tuva lidziba ar Galindo un
Hidalgo izdarito secindjumu par optimalo laukumu izméru. (Galindo, Hidalgo, 2005)

Stampa apklajumus iesp&ams interpretét KIM konteksta. Artelpas izmérs, kuru
respondentu vairums uztver ka visoptimalako, ir izsakams metros. Rezultati ar1 liecina, ka,
raditajiem mainoties, respondenti zino par svarstibam droSibas uztveré un artelpas vizuali
estetiskas kvalitates vertgjuma. Artelpa, kuru cilvéks uztver ka dro§ako, sanem visaugstako
vizuali estétiskas kvalitates vertejumu, tatad KIM siste€ma ta ir trakt€jama ka plasa, strukturéta
artelpa. Atzina pilniba atbilst ari UAT pamatprincipiem. Respektivi, to artelpu uzbiives
raditaji, kuru vertgjums ir augsts, var parliecinosi kalpot ka plaSas, struktur€tas artelpas
uzbiives raditaji. Stampa laukumu telpiskas organizacijas lidziba pagalmiem lauj parametrus
piedévet arT pagalmu analizei padomju perioda lielméroga dzivojamajos rajonos, kas pamato
Stampa atklajumu ieklauSanu pétijluma pamata. Tatad pagalmus, kuriem piemit
augstakminétie metros izteiktie telpiskas uzbuves raditaji un kuros novérojams vismaz viens
konfigurativais komponents — primarais prospekts, darbs trakté ka standarta izm@ra plasas,
strukturétas artelpas. Pagalmiem teorétiski ir raksturiga augsta izmantoSanas intensitate.

Vides psihologi Spreiregens (Spreiregen) un Heivards un Franklins (Hayward,
Franklin) uzskata, ka ne tikai redalajam izm&ram, bet tieSi proporcijam ir liela loma taja, ka
cilveks uztver pilsétas artelpu. (Spreiregen, 1965; Hayward, Franklin, 1974) Ar1 Alkrese
(Alkhresheh), pétot cilvékam patikamako artelpas noslégtibas pakapi, piedava parametru
attiecibu variacijas, nevis vienu konkrétu standartu. (Alkhresheh, 2007) Alkreseé pétijums
sikak analizéts, runajot par ielu telpu dimensiju attiecibam. Hipotétiski var pienemt, ja Stampa
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optimalie laukuma parametri (49 x 49 m laukums, ko ieskauj Cetrus stavus aptuveni 13,4 m
augstas €kas un vienas fasades parravums ir 14 m) tiek proporcionali palielinati, vides
apmekletajs veérte art tadu artelpu ka optimalu. Biitisks ir jautadjums — cik reizu iesp&jams
palielinat vai samazinat artelpas dimensijas, lai nemainitos artelpas vizuali estetiskas
kvalitates vért€§juma pakape? Jautajuma risinasanai lietderigi ir izmantot Hercoga u.c.
istenotos péetfjumus. (Woodcock, 1984; Herzog, Maguire, Nebel, 2003) P&tnieki veic
respondentu aptauju par dazadu pils€tas artelpu un lauku ainavu vizuali estétiskas kvalitates
verte§jumu un paredzamo rehabilit€joso potencialu. Identiski ka Stampa pétijumu gadijuma,
Hercoga un kolégu zinatniskos atklajumus ir iesp&jams traktét Kaplana kategoriju konteksta,
jo Hercoga pétijuma mérkis ir atrast to artelpu, kas sanem visaugstako vizuali est&tiskas
kvalitates veértéjumu no respondentiem. Izveértéjot Hercoga un kolégu pétijuma prezent&to
fotomaterialu, iesp&jams secinat, ka vismazaka no fotodokumentétajam pilsétas artelpam,
kura izraisa nepatikas jiitas, ir aptuveni 75 x 75 m liels laukums, kuru ieskauj 21 m augstas
€kas. Mazakas artelpas sanem augstaku vizuali estétiskas kvalitates vertgjumu. Laukumam
pieklaujas 24 m plata iela, kuru var uzskatit par sekundara prospekta komponentu. Aprakstita
artelpa ir aptuveni 50% lielaka neka ta, kuru par optimalu savos atradumos ir postulgjis
Stamps. Lidzigu izméru un funkciju artelpas, kuram, péc respondentu domam, ir mé&rens
vizuali estétiskas kvalitates veértéjums, atrodama ari cita Hercoga un koléga pétijuma
fotografiju sadala. (Herzog, Chernick, 2000) Aprakstito lielumu robeZu pétijjuma ietvaros sauc
par pladas, strukturétas artelpas augstako robezu. Artelpam, kuras ir lielakas par doto, ka ar1
tam, kuram nepiemit neviens sekundara skata komponents, ir zems artelpas vizuali estétiskas
kvalitates vert&jums.

Iepriek§ aprakstitais lielakais plasas, strukturétas laukuma telpas izmérs ir Stampa
optimalas artelpas uzbuves raditaju palielinajums par 50%. Zinams, ka Stampa optimalas
artelpas proporcijas un artelpas vizuali estetiskas kvalitates veért€juma korelacijai ir apgriezta
U formas funkcija, vina aprékinatais optimalais izme&rs atrodas U liknes augstakaja punkta.
Tapec iesp&jams pienemt, ka artelpas 50% samazinajums ir otra plasas, strukturétas artelpas
izm&ru robeza — mazaka telpa, kuru cilvéks uzskata par pattkamu. Respektivi, ta ir 24,5 m
plata un gara un 6,7 m augsta telpa, kura ir vérojams vismaz viens skata komponents 7 m
platuma. Artelpas, kuru parametri neietilpst to parametru robezas, kuri augstak minéti ka
lielakie un mazakie optimalo telpu izméri, respektivi, ja artelpas ir lielakas vai mazakas par
noraditajam, teoretiski sanem zemu vizuali estétiskas kvalitates veért€jumu un ir pieskaitamas
citai kategorijai.

Telpiskas uzbiives raditaji ir viens no svarigakajiem parametriem. Otrs biitisks raditajs
ir preciza augstuma un platuma attieciba. Ar1 te butiska loma ir Stampa atklajumiem.
Optimala laukuma lielumu attieciba (13,4:49 ) ir 0,27. Stamps pétijuma apgalvo, ka divu
stavu atSkiriba no vipa noteikta optimala laukuma proporcijam ir pietiekami liela, lai
respondenti reag€tu negativi uz redzamo laukumu, kas ir 49 m plats un gars. (Stamps, 2005)
Turklat negaciju Iiknes funkcijai ir “U” veida forma. Tas nozimé, ka laukums, kuru ieskauj
ekas, kas ir par vienu stavu augstakas vai zemakas neka dotais optimalais stavu skaits, sanem
zemu vizuali estétiskas kvalitates veért€jumu. Ja Stampa piedavataja optimala izméra
gadfjuma, kura platums un garums starp artelpas arhitektiiras elementiem ir 49 x 49 m liels,
bet €kas ap to ir 13,4 m augstas, pamazina vai palielina €ku augstumu par vienu stavu, tad ap
laukumu esoSo €ku augstums ir attiecigi 10,1 m un 16,5 m. Attieciba starp 10,1 un 49, ka ar1
starp 16,5 un 49 ir attiecigi 0,20 un 0,34. Optimala laukuma lielumu attieciba ir 0,27; tas
nozimég, ka attiecibu svarstiba ir +/- 0,07 punkti. Doto svarstibu iesp&jams pielietot ne tikai
augstuma, bet arl laukuma platuma un garuma attiecibu vari€Sanai konkrétas telpiskas
kategorijas ietvaros. Respektivi, ja Stampa optimala laukuma izméru attiecibas, kas ir 0,27,
mainas 0,07 punktu robeZzas, artelpa tiek uzskatita par tadu, kas teor@tiski sanem augstu
vizuali estétiskas kvalitates vertejumu. Tatad plasas, strukturtas artelpas augstuma un
platuma attieciba artelpas vizualis estétiskas kvalitates matricas sakotn&ja versija var biit
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0,20-0,34. Pagalma telpa, kuras koeficients ir mazaks par 0,20 vai lielaks par 0,34, nepieder
pie augsti novertetas artelpu kategorijas.

Aprakstitie artelpu platuma, garuma un augstuma izméri izmantojami ari pargjo divu
kategoriju identificéSanai pagalmos. Atskirigs ir vienigi izméru attiecibu koeficients. Proti,
standarta atvérta, nedefinéta artelpa attalums starp arhitekturas artelpas elementiem var but
24,5-75 m, bet to augstums — 6,7-21 m. Attiecibas starp augstuma un platuma lielumiem ir
mazakas par 0,20. Lidzigi standarta noslégta pagalma telpa var biit tikpat liela, bet attiecibas
starp lielumiem ir lielakas par 0,34. Metros sniegtds vértibas tiek noapalotas. Minétie
kategoriju apraksti ietver vismaz vienu primaro prospektu. Visi dotie telpiskas uzbiives
raditaji un vert€§juma Itmeni ir uzskatami par teorétiskiem, jo izriet no p&tijumiem, kas veikti
ex situ, tie tiek apvienoti artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotn&ja versija (sk.
1.2. tabulu).

Ielas artelpu vizuali estetiskas kvalitates veért€juma izpratnes pamata citu starpa ir
Alkrese (Alkhresheh) veiktais apjomigais petijums. (Alkhresheh, 2007) Alkresé fokusé savu
analizi uz drosibas un komforta izjiitu, p€tot uztverto noslégtibas pakapi ielu artelpu
konteksta. Pétfjuma Alkre$€é izmanto datorgenerétus attlus, kuros redzama iela, kuras
treSdala) krusto Skersiela. Taisna iela ir primarais prospekts, bet Skérsielas ir sekundarie
prospekti, ka tos sauktu Vudkoks. (Woodcock, 1984) Alkresé empiriskais pétijums parada, ka
optimalakais vizuali estetiskais vert§jums ir ielu artelpam, kuru augstuma un platuma
attiecibu proporcija ir 3:4. Izjustais komforts un drosiba samazinas, attiecibai augot vai rukot.
Nemot véra to, ka plasa, strukturéta artelpa ir tada, kura cilvéks jutas visdrosak un
komfortablak, Alkrese noteiktas optimalas proporcijas var pieskaitit pie konkrétas kategorijas.
Savukart tadas ielu artelpas, kuras rada nepatikamu noslégtibas vai parak lielu atvértibas
iespaidu, var pieskaitit pie kategorijam “noslégta artelpa” vai “atvérta, nedefinéta artelpa”.
Alkres€ analize norada, ka vizuali estétiskas kvalitates vert€jums ir visaugstakais tadam ielas
telpam, kuru platums ir 12 m un kuras ieskauj 9 m augstas €kas. Alkres€é pétijuma
noskaidrojis, ka tam ielu artelpam, kuras rada drosibas izjiitu, raksturigas proporciju attiecibas
0,5-1,5, bet 0,75 ir ideala vertiba. (Alkhresheh, 2007) Zinatnieka prat, visaugstako vizuali
estetiskas kvalitates vért€jumu sanem ielu artelpas, kur augstuma un platuma raditaji ir 612
m. Respektivi, jebkura ielas artelpa, kuras augstums un platums ir 6-12 m, bet to attiecibas ir
no 0,5-1,5, ir uzskatama par standarta plasu, strukturétu ielas artelpu.

A1 Lindals un Hartigs (Lindal and Hartig) sniedz lidzigus metros izteiktus telpiskas
uzbiives raditajus, rundjot par optimalu ielas artelpu. (Lindal, Hartig 2013) Vinu pétijjuma
respondenti novért€ dazadu ielu datora raditu att€lu restaurgjoSo potencialu. Augsts
restaurgjoSais potencials UAT konteksta saistits ar plasu, strukturétu artelpu. Atskiriba no
Alkrese, kur§ respondentiem demonstréja bezgaligi garu ielu, Lindala un Hartiga pétjjuma
respondentiem demonstréti ielu attéli, kam raksturiga cita telpiska organizacija: talakaja plana
ielu noslédz €ka. Lindals un Hartigs atklaj, ka optimala iela ir 14 m plata, un to ieskauj 11 m
augstas €kas, kas gan izméru zina, gan augstuma un platuma attiecibu zina ir tuvas AlkreSe
atklatajam. Abu pétijjumu optimalas ielas artelpas arhitektiiras elementu novietojums rada vai
nu 11, vai 14 m platu un vai nu 9, vai 11 m augstu telpu. Eku augstums un ielas platums var
biit mazaks vai lielaks, ja attiecibu proporcijas atrodas starp 0,5-1,5, nemot véra, ka 0,75 tiek
uzskatitas par optimalo lielumu. Dotie lielumi attiecinami uz ielu telpam, kuram piemit
vismaz viens primarais prospekts un viens sekundarais sl€pnis.

Arf ielu telpam ir janosaka tas robezas, kur telpiskas uzbiives raditaji, tiem palielinoties
vai samazinoties, maina vizuali estétiskas kvalitates veérte§jumu. Lai noteiktu platuma un
augstuma robezu, lietojams identisks panémiens tam, kads darba izmantots pagalmu telpu
izm@ru atvasinaSanai, saglabajot metodologiski identisku pieeju. Pagalmu gadijuma 50%
palielindjums un pamazinajums tika noteikts ka robezskirtne starp vél pienemamu uzskatamo
plasu, strukturétu artelpu un tadu artelpu, kurai ir zems vizuali estétiskas kvalitates vertejums.
Sekojosa robezskirtne tiek iegiita, nemot par pamatu Lindala un Hartiga sniegtos parametrus,
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kas pamatota ar raditaju lielaku lidzibu Rigas ielu telpu parametriem. Proti, ielu telpas, ko
veido 11 m augstas €kas, kuras ieskauj 14 m platu ielu, izmeri tiek palielinati un pamazinati
par 50%. (Lindal, Hartig 2013) Rezultata iegitie lielakie — augstums 16,5 m un platums 21 m
—, ka arT mazakie — augstums 5,5 m un platums 7 m — uzbiives raditaji ielu telpam, kas
uzskatamas par piederigam kategorijai “plasa, strukturéta telpa” gadijumos, kad telpai piemit
augstuma un platuma lieluma attieciba no 0,5 Iidz 1,5. Lidzigi, ka iepriek§ pagalmu telpu
gadijuma, tas ielas telpas, kuras ietilpst noraditajos augstuma un platuma izmeros, bet kuru
augstuma un platuma izméru attiecibas ir lielakas par 1,5, pieder kategorijai “noslégta
artelpa”. Savukart to ielu telpas, kuru izméru attiecibas ir mazakas par 0,5, pieder kategorijai
“atverta, nedefinéta artelpa”. To, ka divu pe&dgjo lielumu artelpam ir zems vizuali estétiskas
kvalitates vertejums, norada ari Alkres€ pétijuma rezultati. (Alkhresheh, 2007) Visam
standarta ielas artelpu kategorijam ir raksturigs viens primarais prospekts un viens
sekundarais skats. Augstak aprakstitie ielu telpiskas uzbiives raditaji un vert€§jumu Iimeni ir
uzskatami par teorétiskiem, jo izriet no pétijumiem, kas veikti ex Situ. Aprakstito artelpu
kategoriju izméri ir kategoriju sakotn&jie lielumi, kas tieSi izriet no pirmavotiem vai ir
atvasinati no tiem ar indukcijas un dedukcijas metodém. Pagalmu un ielu telpiskie raditaji,
attiecibu koeficienti un raksturigie komponenti ir apvienoti 1.2. tabula. Kategorija “blokéti
skati” ir pietiekoS$i labi aprakstita literatira, ta ir atpazistama daba bez attiecigo parametru
izmeriem.

1.2. tabula
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotngja versija.
Primaro avotu datu sintéze

Kategorija | Videjais | Videjais | Augstuma | Prospektu | Slépnu | Vizuali
platums éku un skaits un skaits estétiskas
no vienas | augstums | platuma tips un tips | kvalitates
fasades (m) attieciba vertejuma
Iidz otrai pakape
(m)

Plass, 24 —175 7-21 0.27+0.07 | 1 primars - Augsta

strukturets

pagalms

Atverts, 24 —175 7-21 <0.20 1 primars - Zema

nedefingts

pagalms

Noslegts 24175 7-21 >0.34 1 primars - Zema

pagalms

Plasa, 7-21 6-16 0.50-1.50 | 1 primars, |- Augsta

strukturéta 1 sekundars

iela

Atvérta, 7-21 6-16 <0.50 1 primars, | — Zema

nedefinéta 1 sekundars

iela

Noslégta 7-21 6—-16 >1.50 1 primars, |- Zema

iela 1 sekundars
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Konceptu “mistika” un “salasamiba” pielagoSana Artelpas vizuali estétiskas
kvalitates matricai. Tabula “Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matrica. Primaro avotu
datu sint€ze” sniegtie dati ir japieméro vizualas estétikas kvalitates analizei PSRS perioda
lielm&roga dzivojamajos rajonos. Pirmkart, tajos vairums pagalma un ielas telpu izméru ir
lielaki par maksimalajiem noraditajiem standarta artelpu lielumiem 1.2. tabula. Otrkart, skatu
un slépnu jeb konfigurativo komponentu skaits, ka ar1 to veids lielméroga dzivojamajos
rajonos ir atSkirigs no tabula minéta. Kaplans un citi autori noradijusi, ka tiesi specifiski skatu
un slépnu veidi pozitivi iedarbojas uz lietotaja sajiitam gan dabiska ainava, gan pils€tas
artelpa. (Weisman, 1981; Gérling, Golledge, 1989; Kaplan, R., Kaplan, S., Brown, 1989;
Herzog, Miller, 1998; Herzog, Leverich, 2003; Ikemi, 2005; Stamps, 2007; Nasar, Cubukcu,
2010; Deniz, Onder, 2011; Moulay, Ujang, Said, 2017) Konkréti mistikai un salasamibai ka
artelpas konfigurativajiem komponentiem ir liela loma trisdimensionala artelpas uztveré un
vert§juma. Tacu parak liels mistikas komponentu skaits vizuali estétiskas kvalitates veért§jumu
var ietekm&t negativi. (Herzog, Kropscott, 2004) Hipotétiski var pienemt, ja mérens mistikas
un salasamibas komponentu skaits pozitivi korel€ ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates
vertejuma pakapi, tad to kategoriju artelpas, kuram 1.2. tabula ir zems vizuali est&tiskas
kvalitates vertejums, pateicoties konfigurativo komponentu klatbutnei, ieglist vid&ju
vertgjumu. AugSmingétais ir apkopots 1.3. tabula.

1.3. tabula
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotnéja versija. lzmainas mistikas un
salasamibas komponentu iespaida uz atveértam, nedefinétam un noslegtam artelpam

.- [%2] [%2] e
Kategorija s a - = = A.rte}p-as
2 S | s = % =< vizuali
® ~ = S& | ¥ 2 =) @ 3 estetiskas
o £ =<~ £ = = S = op=
s = R © = = =2 S 25 kvalitates
Y] @ = E = ~ 2 % c g C -
w € = 2 E L a4 = VS s o vert.
< S o D = &= = = < w akape
SE |29 |95 8T |55 |&Z5 |s5 |pHew
= o S <& | a5 = = X »h X
Atverts, 24 —-175 7-21 <0.20 | Nav Nav Vismaz | Vismaz | Vidgja
nedefinéts butisks | biitisks | 1 1
pagalms
Noslegts 24 —175 7-21 >0.34 | Nav Nav Vismaz | Vismaz | Vidgja
pagalms butisks | butisks | 1 1
Atverta, 7-21 6 —16 | <0.50 | Nav Nav Vismaz | Vismaz | Vidgja
nedefinéta butisks | biitisks | 1 1
iela
Noslegta 7-21 6-16 >1.50 | Nav Nav Vismaz | Vismaz | Vidgja
iela butisks | biitisks | 1 1

Artelpas ar vidgju vizuali estetiskas kvalitates vértéjumu atbilst neitralam sajitu
kopumam, kas uz sajutu skalas atrodas starp patikas un nepatikas jatam. Vid€js vizuali
estetiskas kvalitates noverte§jums nozimé artelpas patérétdja emocionalo attieksmi, kad
attieciga vide liekas pietieckami pienemama, lai no tas neizvairitos, tomér netiek uzskatita par
optimalu. Vidgji vertetas artelpas var bt tadas artelpas, kuras neietilpst kategorija “plasa,
strukturéta artelpa”. Uz plasu, strukturétu artelpu komponentu izmainas nav attiecinamas.
Komponentu esamiba artelpa ir saistita arT ar tas izmera izmainam: palielinoties izm&ram ir
nepiecieSams lielaks komponentu skaits, lai telpa tiktu videji verteta. Ja artelpa ir nolasams
vismaz viens mistikas un viens salasamibas komponents, tad standarta atvérta, nedefinéta
artelpa tiek vertéta vid€ji un pieder pie 1. klases (1.4. tabula). Ja artelpa ir divas reizes lielaka
par standarta atvértu, nedefinétu artelpu, tad divi mistikas un divi salasamibas komponenti ir
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nepiecieSami, lai artelpa tiktu uzskatita par tadu, kurai raksturiga vid€ja vizuali estétiskas
kvalitates vertejuma pakape. Telpa pieder 2. klasei. Lidzigi standarta izm&ra noslégta artelpa
klust par videji vertetu, ja taja ir vismaz viens mistikas un salasamibas komponents un pieder
1. klasei. Ja noslégtas artelpas izmérs ir divreiz lielaks par standartu, tad ir nepiecieSami
vismaz divi mistikas un salasamibas komponenti, lai ta kltu par vid€ji novertetu. Telpa
pieder 2. klasei. Mistikas un salasamibas komponentu proporcionala pieauguma princips,
augot artelpas izméram, darba tiek saukts par izméru un komponentu progresijas principu.
Par standarta artelpam divreiz lielakas artelpas pieder pie principa 2. klases, trisreiz lielakas —
pie 3. klases utt. Gadijumos, kad pagalma telpas platums ir lielaks par 75 m, augstuma un
platuma attiecibas robezpunkts atvertu, nedefin€tu un noslégtu pagalmu kategorija ir 0,27. Ja
ielas telpas platums ir lielaks par 21 m, augstuma un platuma attiecibas robezpunkts atvertu,
nedefin€tu un noslégtu ielu kategorija ir 0,75. (1.5. tabula un 1.6. tabula). Plasas, struktur&tas
kategorijas gadijuma mistikas un salasamibas komponenti var aizvietot primaros skatus un
slépnus, artelpa saglaba augstu artelpas vizuali estétiskas kvalitates vert§juma pakapi.

1.4. tabula
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotnéja versija. 1.klase. Plasu,
strukturétu artelpu izméri un izméru izmainas mistikas un salasamibas komponentu
iespaida uz atvértam, nedefinétam, noslégtam artelpam

Kategorija s 2 c A.rte}p.as
2 5 G S =1 vizuali
= = ER 5 § < 2 3 2 3 estétiskas
BE |€F |g= 2 g S |25 |kvalitates
Se |z= |Es % @ = 85 |ES |vert
s |22 |85 29 £ =22/228 | 1
IS8 |BE9 |S= S &g |2EG|EE T PaKape
25 |F=3 |X= oS = 2852 2E

Plass, 24-75 |7-21 ]0.27+£0.07 |1 primars |Nav Vismaz |Nav Augsta

strukturéts batisks |1 ** butisks

pagalms

Atverts, 24-75 |7-21 |[<0.20 Nav Nav Vismaz |Vismaz 1|Vidgja

nedefingts butisks  |butisks |1

pagalms

Noslegts 24-75 |7-21 |[>0.34 Nav Nav Vismaz |Vismaz 1|Vidgja

pagalms butisks  |butisks |1

Plasa, 7-21 |6-16 |0.50—1.50 |1 primars |1 Vismaz |Vismaz 1 |Augsta

strukturéta sekundars |1 ** *E

iela

Atverta, 7-21 |6-16 [<0.50 Nav Nav Vismaz |Vismaz 1|Vidgja

nedefinéta butisks  |btisks 1

iela

Noslegtaiela|7—-21 [6-16 [>1.50 Nav Nav Vismaz |Vismaz 1|Vidgja

butisks  |baitisks |1

* Ja parametri ir divas vai tris reizes lielaki ka lielakais no izm@riem, tad arT mistikas un salasamibas
komponentu skaitam ir jabut attiecigi divas vai trTs reizes lielakam, lai telpa ieglitu vizuali estetiskas kvalitates
vertgjuma vidgjo pakapi.

** Plasas, struktur@tas kategorijas gadfjuma mistikas un salasamibas komponentus var aizvietot ar
primarajiem prospektiem un slépniem.
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1.5. tabula

Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotnéja versija. 2. klase. Plasu,
strukturétu artelpu izméri un izméru izmainas mistikas un salasamibas komponentu
iespaida uz atvertam, nedefinétam, noslégtam artelpam

s 9 - A.rte}p.as

@ . 5 = = vizuali

N g 5 € < 2z 3 @ 3 |estétiskas
S, g E o E g = 2 2 5 25 kvalitates
= 1%z |22 5 |%. | |8, |EE |en
> » £ £33 |2 E L8 2 X8, (88 :
D =S 32 YR 32 DS s - = 4 £ |pakape
E s & =2 |98 S = '8 2EQ |2E%
¥ = - > T <o a S =] S8 xS
Plass, 24-75 |7-21 ]0.27+0.07 |1 primars |Nav Vismaz 1 |Nav Augsta
strukturéts butisks  |** butisks
pagalms
Atverts, |76 —150 |21 -42 |<0.27 Nav Nav Vismaz 2 |Vismaz 2 |Vidgja
nedefinéts butisks  |bitisks
pagalms
Noslegts |76 — 150 (21 —42 |>0.27 Nav Nav Vismaz 2 |Vismaz 2 |Vidgja
pagalms butisks  |bitisks
Plasa, 7-21 6—-16 (0.50— 1.50(1 primars |1 Vismaz 1 |Vismaz 1 |Augsta
strukturéta sekundars |** ok
iela
Atverta, [22-42 |17-35 |<0.75 Nav Nav Vismaz 2 |Vismaz 2 |Vidgja
nedefinéta butisks  |bitisks
iela
Noslegta [22-42 [17-35 |>0.75 Nav Nav Vismaz 2 |Vismaz 2 |Vidgja
iela butisks  |buitisks

1.6. tabula

Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotnéja versija. 3. klase. Plasu,
strukturétu artelpu izméri un izméru izmainas mistikas un salasamibas komponentu
iespaida uz atvertam, nedefinetam, noslegtam artelpam

= Artelpas
g 2 = e P
> 5 = = vizuali
2 % c 3 3 - ey
- S~ = % = 5 = = v 3 |estétiskas
1= 10 E -~ o~ < - < E s E o=
C == w g « =) 22 S 25 kvalitates
= 3¢ zc Bz E, % gz |Ef I
= D 0 = o o .
3 :d5 |52 |85 88 |2 |Z£3g|S3g
v T w = o= o+ S % E 5 |8 E 5 |pakape
X R =3 > o Cc Lo |Ecf|=ct
=c > T <o as |m5 (22X | XS
Plass, 24 —175 6-21 0.27+£0.07 |1 Nav Vismaz 1 |Nav Augsta
strukturéts primars |bitisks |** butisks
pagalms
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1.6. tabulas turpinajums

T P Artelps
2 . G S S vizuali
N 5 * 5 & 5 2 3 2 3 |esttiskas
=, 5 E S c g kS 2 g o 2 $ |kvalitates
5 T e 4= < X ® @ c £ c art
> w E S S 2 E 8_8 = éomlﬁomver’
go) S 2 o 5 875 DS g_‘ 2 g’t‘ 4] g"‘:' pakﬁpe
T S 22 S = o c o8 258|588
X = > 3 <= as |ns |25 |axS
Atverts, 151 -225 (43 -63 |<0.27 Nav Nav Vismaz 3 |Vismaz |Vidgja
nedefinéts butisks |biitisks 3
pagalms
Noslegts 151 -225 (43-63 |>0.27 Nav Nav Vismaz 3 |Vismaz |Vidgja
pagalms bitisks |butisks 3
Plasa, 7-21 6-16 0.50-1.50 |1 1 Vismaz 1 [Vismaz |Augsta
strukturéta primars |sekund. [** 1 **
iela
Atverta, 43 -63 35-51 |<0.75 Nav Nav Vismaz 3 |Vismaz |Vidgja
nedefinéta butisks |bitisks 3
iela
Noslegta iela |43 — 63 35-51 |>0.75 Nav Nav Vismaz 3 |Vismaz |Vidgja
butisks |biitisks 3

Maksimalais attalums, Iidz kuram méra mistikas un salasamibas komponentu, ir 75 m
no skatu punkta. 75 m ir plasas, strukturétas artelpas lielakais platuma izmeérs, tapec var
pienemt, ka aiz ta beidzas droSi parvarama distance. Pieméram, slépnis, kas atrodas 200 m
attaluma, nav uzskatams par lietderigu no evolucionara viedokla, jo ta sasniegSanai ir
nepiecieSams parak ilgs laiks.

Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matrica apvieno pieejamos vides psihologijas
datus, kas izmantojami tadas artelpas kvalitates meérjjumu metodes radiSanai, kuras pamata ir
mérami un skaitami telpiskie lielumi. Lidziga veida telpiskas uzblives raditaji un
konfigurativie komponenti nav apvienoti ieprieks, kas ir darba inovativs aspekts. Matrica ir
veidota no vairaku autoru iegiitajiem rezultatiem, iesp&jamas taja sniegto izméru, artelpas
elementu veidu, ka arT konfigurativo komponentu skaita korekcijas, parbaudot datus in situ.

Augstakminétie zinatnieki par telpiskas uzbiives raditaju un konfigurativo komponentu
veidotajiem pienem arhitekttras elementus. Tie tiek trakteti ka domingjosais artelpas elements
jeb elements, kas nosaka artelpas robezu, artelpas saturu, argjo malu formu, ka ari vizuali
estetiskas kvalitates vert€juma pakapi. Matricu darba gaita bitiski papildinat ar citiem —
labiekartojuma jeb ainaviskajiem elementiem. Pe&tjjuma nodala “levads” konstatéts, ka
publiskas artelpas vizuali estétiskas kvalitates veért§juma pakape iespaido artelpas
izmantoSanas biezumu. Darba gaita, izmantojot vairakas metodes, tiek precizéta verte§juma
pakapes un izmantoSanas biezuma korelacija kategoriju konteksta.

1.3  Empirisko datu ievakSanas metodologija

Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas pielietoSana. Artelpas vizuali
estétiskas kvalitates matricas sakotn€jo versiju pielieto ar artelpas kvalitates mérijjumu
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metodes starpniecibu, veicot vizualo analizi Rigd un Berlingé. Katra pilséta trijos
dzivojamajos rajonos tiek izveléti ikdienas gajéju marsruti, uz kuriem atrodas analiz&amas
publiskas artelpas. MarSrutu izv€le norisinajusies 2016. gada rudeni, kad pé@tijjuma
sagatavosanas stadija veikts pilotp&tijums, izveli balstot tris faktoros: marSruta lietoSanas
intensitate, daudzveidigu, rajonam raksturigu arhitektiiras elementu veidotu merogu artelpu
klatbiitne marSruta, marsruta trajektorijas virziba pa mikrorajona centralo dalu, ka art pa ta
perimetru. Katra marsruta nozime pétijuma konteksta ir Iidzvertiga. No 60-100 ikdienas
marsrutiem, kas vilkti no me&rjjumu izejas punkta (ieeja trepju telpa) Iidz sabiedriskas nozimes
punktam (veikals, pietura, skola, birojs u.t.t.), tiek izlozéti 5 marSruti. Izlozes veikSana
samazina pé&tnieka subjektivas izveles iesaisti marSrutu izlas€ gan vizualas analizes gadijuma,
gan citu, pieméram, dal&ji struktur€to interviju gadijuma, kas aprakstitas zemak. ( Berk, 1983;
Galster, 2010; Hedman; van Ham 2012) Marsruta sakotngji izvelas artelpu merjjumu izejas
punktu (ieeja pagalma, ielas posms, izeja no trepju telpas), tad tas telpas marsruta, kur mainas
vizualais lauks. Metodes otrais solis ir izv€l€to artelpu dokument€Sana esoSaja stadija ar
fotokameras palidzibu. Kamera atrodas 150 cm augstuma. Kamera novietota 180° lenki.
Biitisks ir fotografijas uznemsanas gada laiks — kokiem un kriimiem jabut bezlapu stavokli,
vElams ar1 bez sniega segas. TreSais solis ir artelpu teritorijas atziméSana. Teritorija tiek
atzimé&ta, taisnas linijas savienojot pagalmu vai ielu veidojoSo arhitektiiras elementu veidoto
fasazu argjos punktus dzivojama rajona originalaja plana, veidojot Cetrstiira vai trijstiira
formu. Ceturtais solis ir teritorijas mérisana. Pagalma vid€jais garums un platums tiek meriti,
karte atliktajas robezas iezimgjot Cetrstliri vai trijstiri un aprékinot vidéjo malas garumu.
Padomju perioda lielm&roga dzivojamajos rajonos pagalmiem mé&dz biit gan trapeces, gan
trijstiira, gan noapalotas formas. Izvirzijumi, kas atrodas arpus Cetrstiira vai trijstiira, nedrikst
parsniegt 15% laukuma. Pagalmos aprékina malu vid€jo lielumu. Piem@ram, ja pagalma
malas ir 60 m, 80 m, 90 m, 110 m, tad vidgjais lielums ir 85 m. Doto artelpu sauc par
normalas formas artelpu. Gadijumos, ja atskiriba starp 1sako malu un malu, kas ir nakama p&c
garuma, ir vairak neka divas reizes lielaka, tad 1saka mala tiek pienemta par nepiecieSamo
platuma izméru. Pieméram, ja pagalma malas ir 100 m, 30 m, 100 m, 30 m, tad 30 m gara
mala tiek pienemta par pamatu augstuma un platuma attiecibu aprékinasanai. Doto artelpu
sauc par pagarinatas formas artelpu. Ja pagalma mala ir atveérta, to aprékina, mérot atstatumu
starp €kam, kas ieskauj atveérto malu. Ielu platumu aprékina, mérot dazadus posma platumus
starp fasadém un dalot ar attiecigo mérjjumu skaitu. Piektais solis ir artelpas augstuma
aprékinasana. Vid&jo augstumu iegilist, nosakot Cetrstlira vai trijstira malas veidojoSo
biuvapjomu augstumu summu, dalot to ar attiecigo malu skaitu. Gadijumos, kad vairak ka
50% malas garuma neveido biivapjomi, konkrétas esos$as malas augstumu dala ar divi. Ja
malu veido izvirzijums, tad par pamatu nem apjomu augstumu, kas veido izvirzijumu.
Augstuma aprékinos nem véra ari piebiivju (veikalu, ieejas apjomu) augstumu. Sestais solis ir
konfigurativo komponentu — salasamibas un mistikas — skaitiSana dokumentgtajas
fotografijas. Mistikas komponents var biit lauztas vai liektas fasades radita skatu Iinija, kas
ietiecas blakus esoSaja artelpa, bet neatklaj to. Salasamibas komponents var bt
paaugstinajums, izvirzijums, kas sniedz patvérumu, vienlidz piedava skatu uz tam konkrétas
telpas dalam, kas nav redzamas no izejas punkta. Septitais solis ir artelpas kategorizéSana,
izmantojot tabulas 1.4.—1.6. Artelpam pieskir klases, vadoties péc telpisko uzbuives raditaju
vidgjiem lielumiem. Pagarinatas formas pagalmam, par platuma parametru klases pieSkirSana
uzskata garako malu. Dazas situacijas pagalms ir atverts pret ielu, tad pagalma robezu ielas
pus€ nosaka artelpas funkcijas maina. Lidzigi arT gadijumos, kad reljefs strauji kapj vai krit,
artelpas robeza tiek vilkta tur, kur mainas reljefa augstuma atzime.

Interviju metodes izvéle. Lai pétitu teorétisko kategoriju atbilstibu iedzivotaju
pieredzei, darba tiek izmantotas dal€ji struktur€tas intervijas, kas ir jauna metode artelpu
kategoriju pé€tnieciba. Jauns metodes izv€les pamatojums ir saistits ar esoSo pétijumu
nepilnibam. Minétie pétijumi vides psihologija par domingjo$o artelpas elementu, kas nosaka
artelpas robezas, augstumu, struktiiru, nosaka arhitektiiras elementus. Intervijas tiecas
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noskaidrot, vai iedzivotaju uztveré figuré citi domingjosie elementi, pieméram, koki, reljefs,
tdens, rotalu laukumi, kas nosaka vienas vai visu malas artelpas malu atraSanas vietu, artelpas
saturu. Lielaka dala vides psihologu, kuri veic ar artelpas vizuali estetikas kvalitates un
izmantosanu saistitus petijumus, ka materialus izmanto fotografijas, datorprogramma veidotus
attelus, zime&jumus, retak video. Respondenti analizé vizualo materialu, novértgjot artelpas
vizuali estetiskas kvalitates vertejuma pakapi, vides droSibu, noslégtibu, restaurgjoso
potencialu un citus. (Thiel, Harrison, Alden, 1986; Herzog, Smith, 1988; Ulrich, Simson,
Losito et al. 1991; Stamps, Smith, 2002; Lindal, Hartig 2013) Vizuala materiala lietoSana ir
pats ertakais aptaujas datu iegiiSanas veids. Pastav apgalvojums, ka médija izmantoSana
korel€ ar veidu, ka cilvéks noverte vidi daba. (Stamps, 2009) Krietni mazak ir ekspertu, kuri
respondentu atbildes ievac in situ. (Tyrviinen, Ojala, Korpela, 2014) Disertacija tiek turpinata
in situ tradicija. LidzSingjos pétijumos visbiezak izmantota metode ir strukturéta intervija vai
anketa, kur respondenti noveérté fotografija redzamas ainavas raisitas sajitas un uztveres
komponentus p€c punktu sist€mas. Dalgji strukturStie jautajumi savukart lauj izzinat
potencialo informacijas dalu, ko nesniedz respondenta atbildes uz strukturétiem jautajumiem.
Lidzsingjos pétijumos respondentu loku biezi mé&dz veidot pétniekam &rti pieejamas grupas:
zinatniskas institlicijas studenti vai macibu spéki, péc nejausibas principa aicinati cilveki u.c.
P&tijumos parsvara piedalas respondenti, kuri nekad nav apmeklgjusi petamo vidi. (Laumann,
Girling, Stromark, 2001; Galindo, Hidalgo, 2005) Lai iegiitu atbildes, kas saknojas ikdienas
pieredzé, darba tiek izmantotas in Situ rajonu iedzivotaju intervijas. Intervijas tiek veiktas
tajas Rigas lielméroga dzivojamo rajonu artelpas, sekojot identiskiem marSrutiem, kadi
izmantota vizualas analizes metode. Identiska materiala izvéle abu metozu pielietojumam ir
bitiska, jo ta lauj salidzinat artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas sakotngja versija
ietverto datu un respondentu atbilzu saturu.

Interviju veidu nosaka IidzSin€jo pétijumu teorétiskais un empiriskais Itmenis. Par
cilveka realas artelpas vizuali estétiskas kvalitates vertgjuma mehanismiem kategoriju
konteksta un to saistibu ar artelpas izmantoSanu ir zinams arkartigi maz. Vides uztveres
psihologijas evolucionaras estétikas stravojums piedava vairakas teorijas, no kuram divas
(KIM un UAT) ir darba teorétiskas dalas pamata. Gadijumos, kad pastav teorétiska baze, bet
ir maz empirisko datu, kas iegtti in situ, visoptimalakais veids, ka parbaudit teoriju, ir veikt
dalgji strukturétas intervijas. (Stephens, 2007) Dalgji strukturtas intervijas un intervijas-
pastaigas iesp&jams visertak pieskanot situacijam, kad intervijas laika notiek jebkadu apstaklu
maina. (Delyser, Sui, 2012, p. 297) Intervijas-pastaigas ir arl piemerotas, lai p&tnieks un
respondents atrastos Iidzigas pozicijas. (Delyser, Sui, 2012, p. 297) Interviju-pastaigu
nepilnibas: tas iesp&jamas tikai ar iedzivotajiem, kuri fiziski un garigi ir sp&jigi doties
pastaiga, tas nozimé, ka tiek izsleégti gan veci un slimi, gan bailigi iedzivotaji. Otrs minuss —
intervijam ir janotiek pa jau noteiktiem marSrutiem, ko respondenti var uztvert ka brivibas
ierobezojumu. Fenomenologiski orientéta sociologe Margarita Kiisenbaha (Margarith
Kusenbach) apgalvo, ka iepriek§ noteikts marSruts var likt respondentam sajust kontroles
zudumu. (Kusenbach, 2003) Kiisenbaha proponé tadas pastaigas, kur intervétajs dodas pa
respondenta izveléto celu. levérojot maksimalu respektu pret respondentu, pieméram,
ieverojot sarunas vai pastaigas atruma specifiku, kuru dota persona v€las izmantot, iesp&jams
radit apstaklus, kuros respondenti jiitas maksimali drosi un komfortabli. Lai ietvertu interviju
materiala ar1 to cilvéku viedokli, kuri nav gatavi parvietoties talu, pielaujams saisinats
marSrutu garums.

Interviju sagatavoSanai tika veikts pilotpetijums. Lai noskaidrotu, vai iedzivotaju
artelpas lieluma uztvere sakrit ar artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas sakotngja
stadija nostadném, jauzdod virkne vienkarSu jautajumu, t.i., zinatniskie koncepti japarvers
ikdienas valoda. Pilotp&tijums, kas veikts 2016. gada, ietver 2 — 3 intervijas katrd no trim
rajoniem ar mérki izvEl&ties jautajumu sarezgitibas pakapi, valodas piesatinatibas limeni,
individualas pieejas stratégiju. Artelpas piederiba kategorijai ir atkariga no artelpas izméra.
Lai izzinatu, cik liela ir ta artelpa, kuru iedzivotaji uztver ka vienotu artelpu, tiek vaicats:
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“Kur beidzas Jisu pagalms?” Jautajums ir viegli saprotams, papildinams un atbildams.
Rezultata iesp&ams iegut atbildes, kuras ir vienkarSi parcelt skaitliska valoda, ieprieks
izmerot attalumu no respondenta lidz vietai, kur beidzas vina noradita artelpa, piemé&ram,
koku grupai. Tiek iegiitas zinas ar1l par artelpas elementiem, kas nosaka artelpas robezu.
Pilotpétijums noskaidroja ar to, ka visoptimalak analizet artelpas vizuali estétiskas kvalitates
vertgjuma pakapi. Uzdodot vienkarSus jautajumus, pieméram, “Vai Jums patik Sis pagalms
(vai iela)?”, “Kapéc un kura ir milaka vieta rajona?”, iespgjams noskaidrot iedzivotaju telpai
pieskirto veértgjuma pakapi katra atseviska analizei paklauta artelpa. Par vértgjuma pakapi
biezi liecina ari respondentu atbildes par konkrétaja artelpa pavadito laiku, kas sakrit ar UAT
pamatnostadném: artelpas ar augstu vizuali estétiskas kvalitates pakapi tiek izmantotas
intensivi, bet no zemu vértétam respondenti izvairas. Artelpas, kuram ir vidgjs vizuali
estetiskas kvalitates vertejums, respondenti izmanto tikai tad, ja tie§a tuvuma nav sasniedzama
artelpa ar augstu vizuali estétiskas kvalitates veértejumu.

Interviju analizei tiek lietota diskursa analize, lai no iegtita interviju materiala izfiltrétu
ar divam galvenajam t€émam saistito informaciju: artelpas vizuali estetiskas kvalitates
vert€jums un artelpas izmantosanas intensitate. Diskursa analizei galvenokart tiek izmantota
verbali izteikta informacija. Relativi biezi ir gadijumi, kad iedzivotaji lieto kermena valodu
(norada ar roku, maj ar galvu). Neverbala informacija tiek analiz&ta lidztekus verbalajai.

Respondentu stastijums tiek izteikts skaitlos. Piem&ram, ja respondents zino, ka
pagalms sniedzas I1dz konkrétai koku grupai, tad tiek merits attalums no skatu punkta Iidz
koku pudurim, pie kam minétais koku puduris — domingjosais elements — iezim& artelpas
robezu. Aprakstitas artelpas izmé&ra uztveres dati tiek pierakstiti tabulari. Respondenta
aprakstitas artelpas robezu un augstuma noteikSanai ir jaievero divi principi. Ja par artelpas
robezu tiek nosaukti masivi, vienmerigi izkaistti objekti, piem&ram, koki, tad to augstums tiek
pienemts ka artelpas augstums. Ja respondenti par artelpas robezu uzskata mazakus objektus,
pieméram, celus, tad augstums ir vienads ar to arhitektiiras elementu augstumu, kas ieskauj
aprakstito artelpu. Artelpas robezas un augstumu var veidot vairaku elementu veidi. Artelpas
robeza un augstums — uztvertais artelpas izmérs — nosaka artelpas piederibu kategorijai.

No respondentu atbildém jafiltré un jaatzime tabulari artelpu aprakstosie 1pasibas vardi.
Ipasibas vardi vai jiitas raksturojosi apraksti Iidztekus izméram ir otra par artelpas piederibu
kategorijai liecinoSa norade. Pagalmi un ielas, kuras tiek aprakstitas ka parak plasas vai
tukSas, piederigas kategorijai “atvérta, nedefin€ta artelpa”, tas, kuras tiek raksturotas ka parak
Sauras, nospiestibas sajltu radoSas — noslégtas artelpas kategorijai, artelpas, kuras respondenti
atspogulo ka labi strukturétas, pietickami plaSas, tadas, kuras raisa patikas jiitas — plasai,
strukturétai artelpas kategorijai, bet tie pagalmi un ielas, kuras respondenti pielidzina
aizsprostam vai raksturo ka kustibu liedzoSas — blokétiem skatiem.

Respondentu izteikumi, kas tieSi vai netieSi liecina par iedzivotaju artelpas vizuali
estetiskas kvalitates vertejuma pakapi un izmantoSanas intensitati, tiek tabulari atziméti trijos
Iimenos: augsta, vidéja, zema. Respondentu artelpas veértejums, kas pielidzinams epitetiem
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“skaists”, “harmonisks”, “relaks€joSs,” “labs”, “biezi apmeklets” u.tml., tiek pieskirta augsta

2 <6

vertgjuma pakape un izmantoSana, “ierasts”, “normals”, “viduvejs”, “pienemams”, “dazkart
apmekléts” — vidgja vertejuma un izmantoSanas pakape, bet “atbaidoss”, “neglits”, “nedross”,
“slikts”, “atbaidoSs” — zema ve@rt€§juma un izmantoSanas pakape. Respondentu sniegtaja
informacija tiek mekl€tas norades uz mistikas un salasamibas komponentu klatbiitni artelpa.
P&tnieks no izteikumiem atlasa norades par patvérumu, artelpas parredzamibu no drosa skatu
punkta — tas norada uz iesp&jamu salasamibas komponentu klatesamibu. Izteikumi par iesp€ju
giit ieskatu cita artelpa, interesantu artelpu savstarp&jo mainu potenciali norada uz mistikas
komponenta klatbiitni. P&tnieks papildina mistikas un salasamibas komponentu skaitu, ja
respondents nav mingjis tos pilniba vai tikai dal&ji. Informacija tiek dokumentgta tabulari un
tekstuali konspekta veida. Petnieks fiksé tabula un ar1 konspekta veida to informaciju par
artelpas domingjosajiem elementiem, kas veido artelpas robeZzu, nosaka mistikas un
salasamibas komponentu strukttru. Telpiskas organizacijas konteksta biitiska ir informacijas
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atlase par attiecksmi pret arhitektiiras elementu izvietojumu, v€lamo arhitektiiras elementu
atrasanas vietu un lielumu. Labiekartojuma konteksta svariga ir informacijas atlase gan par
zili-zalo struktiiru, gan par infrastruktiiras un ara mébelu elementiem. Apzalumojamu
struktiiras gadijuma jaskir informacija par kriimiem, koku grupam, koku zarojuma struktiiru.
Udenstilpnu gadijuma jadokumenté udenstilpnes izcelSanas veids, lielums, dzilums,
pieejamiba. Jaapraksta gajéju zonu materialu veidi, formas. Jaapraksta reljefa izmainas.
Detalizeti jaapskata ar1 rotalu laukumu, skeitparku izvietojums. Rakstiski un tabulari jafiksé
solinu novietojums, grup&jums. Izvertgjot aprakstus, tiek meklétas metros izteikto telpiskas
uzbiives raditaju, artelpas elementu, konfigurativo komponentu un artelpas vizuali estetiskas
kvalitates vert§jumam piemitosas likumsakaribas, kas raksturigas KIM cetru kategoriju
aprakstiem un UAT nostadném. Aprakstos atrastas likumsakaribas tiek integrétas artelpas
vizuali estétiskas kvalitates matrica, uzlabojot to. Tiek izstradata artelpas vizuali estétiskas
kvalitates matricas uzlabota versija.

Dalgji strukturéto interviju priekSrociba ir iesp&ja iegiit empiriskus datus, ar kuru
palidzibu parbaudit teor€tiskos pien€mumus. Interviju nepilnibas saistitas ar personiska
komunikacijas stila iespgjamo iespaidu uz rezultatiem, valodu barjeram vai apstakli, ka
interviju t€ma ieprieks nav tikusi verbali diferencéti apspriesta. ( Opdenakker, 2006)

Respondentu atlase norisinas dzivojamajos rajonos. Autore uzruna potencialos
respondentus marSruta sakuma punkta tuvuma. Uzrunatie tiek aicinati piedalities intervija.
Intervija tiek izmantotas divas valodas — latvieSu un krievu. Pirms intervijas respondents tiek
iepazistinats ar intervijas laika veicamo marsrutu uz kartes. Dalibnieku demografiska atlase ir
balstita Rigas demografiskaja kompozicija: 0 — 15 gadus veci ir 8% iedzivotaju, 16 — 64 gadus
veci ir 64% iedzivotaju, 65 un vairak gadus veci ir 23% iedzivotaju. Riga dzivo 44,5% virieSu
un 55,5% sieviesu. Intervijas norisinas 2016. gada vasaras beigas un rudent.

Lidzdalibas novérojuma metode. Lai veiktu Riga notiku$o dal&ji strukturto interviju
iegiito datu kontroli, ka arT uzlabotu artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricu, tiek Tstenoti
iedzivotaju novérojumi Berliné. Lidzdalibas novérojums (participant observation) lauj
konstatet, vai interviju laika ievaktie apraksti par artelpas kvalitates un artelpas izmantoSanas
saistibu sakrit ar iedzivotaju uzvedibas modeliem realitaté. (Becker, Geer, 1957) Pretstata
intervijam lidzdalibas noveérojumi lauj daba parbaudit un sistematizet artelpas vizuali estetisko
vertéjumu un izmantoSanu noteicoSos elementus pec to prioritates — noveérojumi var sniegt
pieradijumus intervijas ieveérojamu lomu spél€josu elementu realajai lomai daba. Noveérojumu
izvéles pamatojums: noverojumi novers interviju metodes iesp&jamas nepilnibas. Petjjumam
ir piem&rota t.s. mérena noveérojuma metode (moderate observation), kura pielauj iedzivotaju
noverosanu, vienlaicigi neizslédzot iesp€ju iedzivotajus uzrunat, vajadzibas gadijuma uzdodot
papildu jautajumus. (Musante (DeWalt), DeWalt, 2010; Spradley, 2016)

Riga veiktajas intervijas par veért€juma pakapi liecina uz vertg§jumu noradosi telpas
apzim&umi un informacija par konkrétaja artelpa pavadito laiku. UAT nosaka, ka telpas ar
augstu vizuali estetiskas kvalitates pakapi tiek izmantotas intensivi, ar zemu — maz, bet ar
vidgju — vidgji. UAT ir balstita pienémuma, ka princips ir universals. Veicot interviju
rezultatu parbaudi ar noveérojumu metodi cita Eiropas pilséta, Berling, iesp&ams testét ne tikai
interviju rezultatu ticamibu, bet ar1 atbilstibu universalitates principam. Lai noteiktu
izmantoSanas intensitati un veidu lielméroga dzivojamos rajonos, izvélétas 90 artelpas Berliné
un tas apkartné eso$ajas pilsétas. Artelpu izvéle tiek veikta parliikprogramma Google Maps:
pagalmu un ielu grup@Sana péc to telpiskas organizacijas lidzibas principa. Viena grupa tiek
apvienotas artelpas, kuru arhitektiiras elementi veido identisku vai Iidzigu formu. Visas viena
grupa apvienotas publiskas artelpas pieder identiskai kategorijai uzlabotaja artelpas vizuali
estetiskas kvalitates matrica, kas tapusi, interpretgjot interviju rezultatus. Grupu piederiba
kategorijai atbilst artelpu raksturojumam, kads tiek ieglits ar vizualas analizes starpniecibu
Berliné. Novérojumi norisinas lidzigos laika apstaklos tiem, kadi bijusi interviju veikSanas
laika Riga. Novérotie iedzivotaji visuma atspogulo Berlines demografisko kompoziciju: 0—-15
gadus veci ir 10% iedzivotaju, 18—65 gadus veci ir 62% iedzivotaju, 65 un vairak gadus veci
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ir 28% iedzivotaju. Berliné dzivo 49% virieSu un 51% sievieSu. (Einwohnerinnen und
Einwohner..., 2020) Lai pétitu ainavisko elementu iespaidu uz izmantoSanu, viena grupa
apvienotas artelpas ar dazadu labiekartojuma kvalitati. Noverojumu laika tiek fikséta
izmantosanas intensitate. Ta var bt augsta, vidéja vai zema. Noveérojumi dokumentg ar1
izmantoSanas saistibu ar dazadiem domingjoSiem elementiem, konstat€jot doming&josos
elementus, kuru veidotas artelpas robezas parvietojas artelpas lietotajs. Tiek novértos un
dokumentets, vai artelpas izmantoSanas amplitidu nosaka viens vai vairaki domingjoSie
elementi. Interviju laika ka vienu no svarigakajiem elementiem artelpas vizuali estétiskas
kvalitates vertéjuma un izmantoSanas procesa respondenti potenciali min zili-zalo struktiiru.
Noverojumu uzdevums ir izprast, vai zili-zalajai struktiirai realitaté ir tik nozimiga loma, ka
ari to, vai citu elementu loma atbilst tam, ka to atspogulo intervijas. Noverojumos iegiitie dati
tiek salidzinati ar tiem, kas ietverti interviju rezultatus ietverosaja artelpas vizuali est&tiskas
kvalitates matrica. Artelpas vid€jais augstums un platums tiek meérits, balstoties domingjoso
elementu veidotajos telpiskas uzbiives raditajos. Konfigurativo komponentu skaitu nosaka
petnieks, vadoties péc situacijas daba. legltie izmantoSanas intensitati aprakstosSie dati tiek
salidzinati ar datiem par ainavisko un arhitektiiras elementu izvietojumu un veidu. Visi par
grupam pieejamie dati tiek ievaditi tabula, veidojot artelpas vizuali estetiskas kvalitates
matricas gala versiju.
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2 LIELMEROGA DZIVOJAMO RAJONU GENEZE RIGA UN
BERLINE

Nodalas ieskicé dzivojamo rajonu pilsétbiivniecibas attistibas posmus PSRS un Vacijas
Demokratiskaja Republika (VDR) no 20. gadsimta piecdesmito gadu vidus lidz
astondesmitajiem gadiem, uzsverot Rigai un Berlinei raksturigo specifiku. Lidztekus izvéleto
pieméru pamatojumam nodala tiek aprakstita ar1 telpiskas organizacijas un labiekartojuma
esosa situacija, ka arT iezZiméts potencialo artelpas lietotaju demografiskais raksturojums.
PSRS, 1pasi Rigas, pieméri aprakstiti detalizéti. VDR un Berlines, ka art tas apkartnes pieméri
apliikoti visparigi; apraksta mérkis ir parliecinaties, ka VDR rajoni var kalpot ka kontroles
mehanisms, detaliz&éta izp&te nav nepiecieSama.

2.1 Tipveida arhitektiiras attistiba 20. gadsimta otraja pusé

PSRS. Jau Padomju Savienibas Komunistiskas partijas Centralas komitejas (PSKP CK)
generalsekretara Josifa Stalina (1878.—1953.) laika Maskava tiek celtas pirmas panelu €kas.
Mainas pils€tbiivniecibas diskurss — domu par centralai €kai pakartotu ansambli nomaina
ideja par lidzigu €ku atkartojumu ka ansambla galveno principu. (ITomsikos , 1953) Ka viens
no 1950. gada dibinatas PSRS Celtniecibas komitejas (literattira plasi pazistama ka Gosstroi)
mérkiem ir veicinat s€rijveida arhitektiiras projektu izstradi. (Kopxwuna, 1974; Baiitenc,
Kocenkona, 2006). Nikita Hrus¢ovs, PSKP CK pirmais sekretars no 1953. gada, ka ar1 PSRS
Ministru padomes (MP) priekssédetajs no 1958. lidz 1964. gadam, 1954. gada decembrt
apmekl€ Vissavienibas celtnieku, arhitektu, pilsétas planotaju konferenci Maskava un deklaré
arhitekttiras un pils€tplanoSanas jauno kursu: “Labak, atrak un letak!", kas saistits ar tipveida
arhitektiru un arhitekttiras industrializaciju (HoBoe B rpamoctpoutensctse, 1955) Izmaksu
samazinasana partijas un valdibas rikojumos ieceréta cita starpa, decentraliz€jot jaunajiem
dzivojamajiem rajoniem paredz&tos bivlaukumus. PSRS Gosstroi izdod atbilstosas
pilsétbiivniecibas vadlinijas, t.s. SNIP. (LIK KIICC u Cosera Munuctpos CCCP, 1955;
3actpoiika coBeTckuX roponos, 1957; Baiitenc, Kocenkona, 2006) Vadlinijas katra republika
apstiprina vietéja Gosstroi nodala. Profesionalu vidi viens no butiskakajiem laikposma
radosSajiem un tehniskajiem izaicinajumiem — tipveida piecus stavus augsto €ku izvietojums
uz zemesgabala. Blivapjomu izvietojumam atbilstos§i SNIP janodroSina insolacijas un gaisa
plismas prasibas. Sakot ar 1955. gadu, tiek plasi popularizéti briva planojuma principi.
(Obparmienue Y4acTHUKOB..., 1955 3actoiika KWIbIX MUKpOpailoHOB..., 1959) 1958. gada
Maskava norisinas Starptautiska Arhitektiiras izstade, kura demonstréti jaunakie
pils€tbiivniecibas risinajumi, pieméram, satelitpils€tam Orebro (Zviedrija), Harlova
(Lielbritanija), jaunie dzivojamie rajoni Lehavra (Le Havre, Francija) u.t.t. (Tytyuenxko, 1958)
Misdienu Rietumu — Francijas, Apvienotas Karalistes — pils€tbiivniecibas risinajumi
pieminéti un pétiti profesionalaja presé. (Cenos, 1955, Kyty3os, 1960) Presé atspoguloti
vairaki piem@ri Ziemeleiropas valstis: Velingbija (Vallingby), Tapiola (Tapiola),
Lambertsetera (Lambertseter), Hegdalena (Hegdalen). (Bacunbes, Ilnaronos, 1958)
Iesp&jams konstatet, ka 1950. gadu vidi briva planojuma mekl&jumi balstas gan vesturiska un
jaunas darzu pilsétas kustiba, gan CIAM izstradatajos Aténu Hartas principos. (Bacuibes,
Bepwxknukos, J{psikoHOB 1 11p., 1958; Barry, 1983; Mumford, 2000, p.85)

Pie pazistamiem piemeériem pieskaitams Maskava esoSais devitais kvartals dzivojamaja
rajona Novie Cerjomushki (Hosvie Yepemywiku), planosanas sakums 1955. gada, paredzéts
5000 iedzivotajiem. Tas ir viens no pirmajiem jauna pilsétbiivniecibas kursa paraugiem, kas
pieminéts lielakaja padomju arhitektiiras Zurnala “Architektura SSSR” (Apxumexmypa
CCCP). (IlaBnoB, Csupckuii, 1956; Ilonskos, IHynerun, 1958). Rajona telpiskas
organizacijas pamatprincips — piecstavigi biivapjomi — tiek kartoti piecos dazados lenkos: 30,
45, 90, 120 un 180 grados, kas ir piecdesmito gadu otrajai pusei raksturiga telpiskas
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organizacijas tendence. (I'eanens, 1957; Jluxtep, O6opuna, 1958) Novije Kuzminki (Hogwie
Kysbmunku) mikrorajons Nr. 117 (bijusais 104) Maskava, dzivojamais rajons bijusa
hipodroma tuvuma Minska, Juglas dzivojamais komplekss Riga ir konkrétas telpiskas
organizacijas tendences pieméri. (ITomsiko, Ilynerun, 1958; Byrty3o, Mununuc, 1959;
Kopetko, 1959; I'anaktuonos, Tatapxunckuii, 1960; XXunbie paiiloHbl U MPOTPECCUBHBIE. ..
1960). V&l viena perioda telpiskas organizacijas tendence — novietot dzivojamas &kas Saura
lenki gar ielas fronti. Ilustrativs piemérs ir Volhonka-ZIL (Boaxouka-3MJI) mikrorajons
Maskava. (KyapsisueB, Ceetnuunsiid, 1958) Te celtnes izvietotas ar Tsakajam fasadem Saura
lenki gar ielu. Ari Maskava esoSaja Fili-Mazilovo (@uiu-Masunoso) dzivojama rajona
planojuma &kas ir novietotas 40 gradu lenki pret ielu. (IlekapeBa, I'enbdpeiix, 1960) 1959.
gada projektétaja Pelgurandas rajona Tallina tas atrodas 80 un 60 gradu lenki pret ielu.
(ITepuus Ha TuIeHapHBIX 3aceanusx, 1960) Funkcionala zongjuma risinajuma ieverots stingrs
iedalijums: celu infrastruktiiras novietojums liela mera lauj izvairities no automasinu pliismas
caur pagalmiem, sabiedriskas €kas ir novietotas netalu no kvartala parka ta dienvidu mala.
Pagalmu labiekartojuma ietilpst bradajamie baseini, izturigi zalieni, koki, puku dobes.

Tresa telpiskas organizacijas tendence, kuru raksturo Pervomaiskij (Ilepsomaiickuii)
rajons Kijeva (planosana sakta 1956) ir €ku novietosana likn€ vai nu ar Sauro fasadi pret ielu,
vai blok&jot sekcijas liekta biivapjoma. (I'anaktuonos, drobek, 1961) Gorskaja (I opckas)
ielas dzivojamais rajons Leningrada (tag. Sanktpéterburga) ir viens no tendences piemeériem.
(Cokomnos, 1959) Lidzigi risinats Rizkalovka (Puowckanosxa) rajons KiSeneva. Mikrorajons
Kuncevas (Kynyeso) prieksSpilséta Maskava ir tresas tendences piemeérs. (Paiion Ne95 ropona
Kynuesa, 1959)

Iepriek§ sniegtos briva planojuma piemérus, kuri popularitati guvusi ta laika
svarigakajos profesionalajos medijos, iesp&jams raksturot vismaz ar vienu no pazimém:

* brivi stavosu €ku grupa buivapjomi ir izkartoti viens pret otru 3—5 dazados lenkos;

* brivi stavosas €kas, kuras pieklaujas taisnai ielai Saura lenkT,

* biivapjomu novietojumu nosaka liekta ielas trajektorija.

Piecdesmito gadu vidd sastopams daudz dzivojamo rajonu planojumu, kur €kas tika
novietotas regularos atstatumos un lenkos viena pret otru, turklat daudzu hektaru platiba.
Profesionali, to skaita Gosstroi direktors V.A.Kucerenko, liidz partraukt monotoniju
pilsétbiivnieciba. (Ha Bcecoro3HOM coBelianuu no rpagoctpoutensetBy, 1960 ) Diskusija par
monotoniju turpinas 1idz seSdesmito gadu vidum. (O kauecTBe apxuTeKTyphl, 1965)

Agenskalna priedes I. Dzivojamais rajons Agenskalna priedes I ir 9 hektarus liels,
paredzéts 3200 iedzivotajiem, planoSana sakas 1957. gada (2.1. — 2.3. att.). Rajons iegust
Vissavienibas profesionalu ieveéribu, izvirzot Agenskalna priedes I par laikmeta etalonu, kas
lauj 1zveleties rajonu par vienu no darba detalizeétak pétitajiem paraugiem. (JKusnbie paiioHsl u
IIPOrPECCUBHBIE MPUMEDPHL..., 1960; Kommynucrnueckas nmaptus, 1961, UkonHukos, 1963,
Kypasnes, Haymona, 1975 ) Rajonam piemit divas no trijam agrina briva planojuma telpiskas
organizacijas raksturiezimém: €kas novietotas gar ielam 45 un mazak gradu lenkos, celtnes
viena no pagalmiem ir novietotas gar aplveida ielu izliekta apjoma. Perpendikulari liekta
biivapjoma Saurajam fasadém novietoti divi no vairakam sekcijam veidoti taisnu €ku apjomi.
Saskana ar projekta aprakstu puse no rajona iedzivotajiem dzivo minétajas trijas &kas.
(WKunkomnnexc no ynuye Menncuna) Pagalmam izveléta visgleznainaka apkaimes vieta.
(WKunkomnnexc no ynuye Mennucuna) lespgjams, ka Rendela iedvesmai kalpojusi Velingbija
Zviedrija. Uz iesp&jamibu norada arhivu materiali. (Juglas dzivojama kvartala projektesanas
konkursa noteikumi) Velingbija, kas celta agrak, redzami liekti btvapjomi, kurus veido
blokétas sekcijas. Te augosas priedes, iesp&jams, lavusi Rendelim patapinat vizualo telu.
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2.1. att. Dzivojama rajona Agenskalna prledes pagalms Melnsila ielas tuvuma Skald ri
nolasama telpiska organizacija, kas radita péc briva planojuma principiem
Autores fotografija

2.2. att. Dzivojama rajona Agenskalna priedes pagalms rajona centra
Autores fotografija

‘l i 'JV

B -

2 3. att. Dzivojama rajona Agenskalna prledes Melnsila ielas fronte
Autores fotografija

Gar ielu fronti €kas novietotas Saura lenki. Melnsila iela, kas ir rajona galvena satiksmes
artérija, arhitekts ir blokg&jis piecu stavu augstas dzivojamas majas ar zemakiem sabiedrisko
€ku apjomiem, ko skaidro ar izvairiSanos no vienveidibas, kas rastos, lietojot tikai vienu
dzivojamas majas s€riju (I-316), kas izmantota visa rajona. (JKuikomniexc no yauye
Menncuna) Visas publikacijas, kuras pieminétas Agenskalna priedes, tiek cildinats te
pielietotais brivais planojums, kas tapis, ieverojot ne tikai eso$o topografiju, bet arT priezu
esamibu. (Xonbeimanuc, AiiBapc, Maiike, 1960) Ar1l dzivojamas majas, kas izgatavotas no
kiegeliem, un dikis tika novertéts pozitivi. Kritiski vert§jot Agenskalna priezu “mitu”,
vesturiskais projekta dendrologiskais plans uzrada lielu priezu TIpatsvaru rajona.
(WKunkomnnexc no ynuye Menncuna) 21. gadsimta sakuma rajona redzama tikai viena no
vesturiskajam priedem. (Krastins, 2012) Priezu iznikSana bija zinama arhitektam, kur§
pieprasija rajona stadit lapu kokus. (JKurxomnnexc no ynuye Menncuna) Arl reljefs
Agenskalna priedés tika mainits, ko uzrada zemes darbu karte. (JKunkomnnexc no ynuye
Menncuna) Neskatoties uz dabas pamatnes izmainam, Agenskalna priezu originalie plani
liecina, ka vérojams pardomats teritorijas labiekartojums. Zemes gabala centra, lielakaja no
pagalmiem, atrodas reljefa paaugstinajums un dikis, pie kura planotas vairakas koSumkriimu
un lapu koku grupas, veidojot ainavas stila parka impresiju. Pagalmu krusto vairaki liektas
linjjas gajeju celi, ar1 to krustojumu tuvuma paredzetas blivas lapu koku grupas, kas iezimé
sporta vai rotalu laukumus un lapenes. Pagalma skrajas grupas kartoti koSumkrimi. Aptuveni
25% pagalma teritorijas aiznem zaliens, kas rada horizontalu plakni, kura kontrasté gan ar
lapu koku grupam, gan buivapjomiem. Pateicoties lielajam zaliena Tpatsvaram un kompaktas
grupas planotiem kokiem, plans piedava garas, ainavisko un arhitektiiras elementu ieram&tas
skatu taisnes. Lidzigs princips iev@rots arl citos pagalmos, tie atSkiras ar relativi lidzenu
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reljefu. Ainavas stila zala struktiira kompleksa pagalmos kontrasteé ari ar taisnam koku
rindam, kas planotas gar visam Cetram rajonu norobezojoSajam ielam. Labiekartojuma plans
netika realizéts vai netika realiz€ts pilniba, ka to apliecina veésturiskas fotografijas. (Krastins,
2012) Rajona vésturiskaja plana ieverots stingri nodalits funkcionalais zongjums. Dzivojamo
€ku pagalmos ir izvietotas gajéju, rekreacijas zonas, sabiedriskas zonas, pieméram, kafejnica.
Piebraucamie celi planoti, ieverojot visisako trajektoriju no ielas Iidz katras dzivojamas majas
ieejas zonai, piebraucamie celi ir savstarpgji savienoti un nekrusto pagalmus. Sabiedrisko
pakalpojumu iestades izvietotas galvenokart uz Melnsila ielas. Te atrodas ari transporta
pieturu vietas.

Jauni telpiskas organizacijas meklgjumi paradas jau piecdesmito gadu beigas. PSRS
Gosstroi 1958. gada izdod jaunas, centralizétas prasibas, kas apraksta pilsétbiivniecibas
vadlinijas SN58. Vadlinijas iesaka plasi lietot brivo planojumu, ta panakot labaku insolaciju
un gaisa plusmu dzivojamajos kompleksos. (IlpaBuma u HOpwmBI..., 1958; IlpaBuna u
HOpPMHI..., 1959) Straujo urbanizacijas procesu dél PSRS pieaug celtniecibas tempi.
1961.gada iznakuSaja treSaja Padomju Savienibas Komunistiskas partijas programma
paredzets, ka visi Padomju Savienibas iedzivotaji sanems savu majokli Iidz 1970. gadam.
(Padomju savienibas komunistiskds partijas programma, 1962) Buvniecibas apjomu
grandiozos mé&rogus raksturo 1966.—1970. piecgades plans: 25% no valsts budzeta planots
ieguldit dzivojamo rajonu, to infrastruktiiras un sabiedrisko €ku celtnieciba. (ITocoxun, 1966,
ctp. 3) Jau 1964. gada 14. oktobrT Leonids Breznevs klust par PSKS CK generalsekretaru un
kritiz€ daudzas Hruscova laika ieviestas reformas, cita starpa nosodot briva planojuma
principu nepareizu lietoSanu. Vadlinijas un jauni likumi tiek izdoti tikai seSdesmito gadu
beigas.

Lai gan arhitektiiras profesionalu vidii briva planojuma princips tiek noveértets ka
pozitivs risinajums tipveida biivapjomu kartoSanai uz zemes gabala un notiek telpiskas
organizacijas panémienu sistematizacija, aug neapmierinatiba ar briva planojuma projektos
redzamam telpiskas organizacijas nejauSibas un monotonijas paradibam. (ITonsikos,
[ynerun, 1958; OOpamenune yuactHukoB, 1960; KourtopoBuu, Muxaitios, 1961;
TpyounkoBa, bensera, 1966) A. lkonnikovs raksta par nepiecieSamibu tipveida arhitektiiras
pielietojuma praks€ briva planojuma ietvaros atrast telpiskas organizacijas atkartojuma
principu, kas saknojas dota zemes gabala un ainavas specifikd. (MxonunukoB, 1969)
Biivniecibas apjomu pieauguma nepiecieSamiba lauj arhitektiem planot augstakas €kas, kas ir
zinama pretruna ar valdoSajam vadlinijam. Arhitekti, kuri aizraujas ar tornveida &ku
planoSanu, nereti uzskata sevi par Lekorbizje skolas sekotajiem. (Konroposuu, TpyOuHkosa,
bensera, 1966) Jaunas telpiskas organizacijas tendences iezimé 1960. gada notikuSais
projektu konkurss “Eksperimentalais dzivojamais rajons Maskava”, kur§ tiek vispusigi
atspogulots profesionalaja pres€. (3acnaBckuii, KontopoBuu, 1960) Projektos sabiedriskas
zonas netick komponétas uz apkartesoSajam magistralajam ielam, bet gan rajonu ieks$ieng,
tadeéjadi maksimali samazinot sabiedrisko pakalpojumu lietotdju marSrutu un intensivu
transporta arteriju saskarsmes iesp&jas. Tipveida elementu ritmiska atkartoSana, kuras merkis
ir ansambla telpiska izteiksmiba, ka to pieprasa eksperti, ir vairaku projektu telpiskas
organizacijas pamata. Projektos paredzeti verienigi labiekartotas teritorijas.

Jaunako pilsétbtivniecibas tendencu pieméri redzami realizétajos projektos. 60. gadu
sakuma aizsakas Vasilevskij Ostrov (Bacurvesckuii ocmpos) Leningrada dzivojama rajona,
kas paredzets 140 000 iedzivotajiem, planosana. (bapanos, 1965) Te atrodas €ku grupas, kas
organizgetas taisnstirim lidziga forma, kas ar vienu malu novietots gar galvenas ielas fronti.
Starp grupam, kuru augstums ir astoni stavi, ir novietotas tornveidigas dzivojamas €kas. Zemu
un augstu biuvapjomu kombinacija rada spécigu vizuala ritma efektu. Visas sabiedrisko
funkciju €kas atrodas pagalmu ieksien€, iedzivotajiem to sasniegSanai nav jakrusto intensivas
satiksmes iela. Otra veida €ku grupa, kas arT atkartojas Vasillevski Ostrov rajona, ir trisstaru
biivapjoms. Vulica Talbuhina (Byauya Tanb6yxuna) dzivojamais rajons Minska, pateicoties
zemu un augstu biivniecibas apjomu meistarigai kombinacijai, ieglist vissavienibas

47



popularitati. Te arT izmantots dzivojamo ¢&ku atkartojuma princips. (Kopomb, 1967)
Kompleksa €ku grupas veidotas ap regulariem tuviem taisnstirveida pagalmiem gan
“skujina”, gan paraléli ielas frontei. Zirmiinai rajons Vilna (plano$ana sakta 1964) demonstré
uz zemes gabala ritmiski kartotas taisnstiirveida €ku grupas, kuras ir slégtas tikai trijas no
cetram pusém, veidojot dalgji atvértu pagalmu. (Mtoru cmotpa, 1967) Lidzigs piemers ir
Himki-Hovrino (Xumku-Xospuno) Maskava. Mustamé (Mustamae, planosana sakta 1961)
Tallina izmantoti regularas formas pagalmi, kas novietoti ap teju preciza apla formas diki.
(boummnkun, PaGymwmn, (pen.), 1985, crp. 88) Lidzigs princips izmantots Matvejevskoe
(Mameéescroe) dzivojamaja rajona Maskava (2.4. att.). Lazdinai dzivojamaja rajona Vilna,
kura planosana sakas seSdesmito gadu vidi, atkartojuma princips ir izmantots daudz brivaka
trakt€juma, paklaujot planojumu zemes gabala reljefam. (ILIkBapukos, 1967; lllkBapukos, A.
B., Kontoposuu, U. 1., bepromes (pexn.), 1971)

2.4. att. Rinka Iinija blokétas sekcijas Matvejevskoe dzivojamaja rajona Maskava
Autores fotografija

Otra tendence raksturojama ar Troparevo (Tponapeso) Maskava (planoSanas sakums ir
1962. gada), te izmantoti lauztu un liektu Itniju biivapjomi. (K HOBBIM BbICOTaM CO3TaHHS
1981, ctp.2; beimunkun, H. I1., PsOymun, A. B. (pen.) (1985), ctp. 84) Ari Vostok (Bocmox
1) rajons Minska demonstré liektus, blok&tus €ku apjomus, kuri padara dzivojama rajona
telpiskas organizacijas raksturu savdabigaku. (3acnaBckuii, 1966; beunnkuz, PsOymuH,
(pen.) (1985) Turklat te lietotas arl tornveida €kas un taisnstiirveida pagalmi. Dzivojamais
rajons Sese (Saase) Tallina pielieto lidzigus €ku grupéSanas principus. (ITopt, 1967, ctp. 17.)

Tresa tendence ir €ku blokéSana plata lenki. Maskava esoSa Himki-Hovrino (Xumku-
Xospuno) piecu stavu apjomi, novietoti plata lenki (130°) viens pret otru, rada perioda
ietvaros inovativas skatu linijas. (IlIkBapukoB, Konroposuu, bepromes, 1971) Par vienlidz
inovativu var uzskatit sabiedriskd centra novietojumu rajona. Te teju visas sabiedriskas
iestades, sakot ar veikalu un beidzot ar pastu, ir konsekventi novietotas uz vienas rajona
centra esoSas ielas t.s. lineara centra. Princips septindesmitajos gados iegiist popularitati visa
valstt. Eku novietojums plata lenki tiek lietots Vostok 1 rajona Minska, Purvciema Riga.
(byka, O., Ancuruc, B., 1967, ctp 31., Bacunnes, Bonpar, I'pynnamanuc, 1963)

lepriekS aprakstitajiem rajoniem piemit vismaz divas no turpmak mingtajam briva
planojuma iezimem, kas tiek ar1 plasi akcentétas Padomju Savienibas profesionalaja presé:

« atkartojosas eku grupas veido taisnstiirim lidzigas formas, pagalmi ir noslégti no

cetram vai trim pusém,;

* liektu apjomu grupas;

« €ku grupa apjomi ir novietoti plata lenki (bloketi vai neblokéti);

* eku grupas veido vismaz divu augstumu apjomi (blok&ti vai neblokéti);

* tornveida dzivojamas €kas, kuru apjomi ir vai nu atseviski stavosi vai blokéti, veidojot

“starus”.

Minétas tendences, biezi izmantotas formali, neatrisina monotonijas problematiku.

(bpimuakuH, POy, (pen.) 1985; bapanos, 1969)
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Kengarags I. Kengarags I atrodas Rigas dienvidos uz Sauras zemes stréles starp pils€tas
galveno magistrali un Daugavu. PlanoS$ana aizsakas jau piecdesmito gadu beigas. Arhitekti
N.Rendelis un J.P.Kaktin§ piedava vairakus risindjumus, kuros dalgji pielietoti jau
Agenskalna priedés un Bullu ielas rajona redzamie telpiskas organizacijas panémieni.
(IIpoexm demanvrotl nianuposxu no yi. Mackasac) Projekts nav realizets.

Jauns projektu konkurss notiek 1959. gada. (Republikaniska konkursa rajonam Riga
starp Maskavas ielu...) Konkursa uzvar jauno arhitektu grupa, kura uzsak rajona planojumu
1961. gada. (Crpayrmanmc, byka, Kpactunm, Acapuc, 1987) Ka unikalu telpiskas
organizacijas principu A.Berke, M.Brodskijs, I.Strautmanis, G.Melbergs, A.Ozolina,
[.Naglin$ u.c. piedava atkartoti izvietot uz Sauras stréles 7 gandriz identiskas 1-464A sérijas
panela €ku grupas. Katra grupa ir planota aptuveni 1600 iedzivotajiem. (IlIkBapukos,
Konrtoposuu, bepromes, (pexn.), 1971, 157 ctp.) Grupas veido cipars “9” spogulattéla: divi,
sava starpa savienoti, taisnstiirim Iidzigi pagalmi (2.5. att.). Pagalmi ir pasargati gan no
Daugavas vgjiem, gan no Maskavas ielas trokSnu piesarnojuma: pret upi un lielcelu novietotas
€ku garakas fasades. Gar galveno ielu €kas apjomi kartoti zig-zaga Iinija.

N
------
o

2.5. att. I,(engaraga dzivojamajam rajonam réksturigie regulﬁras;fdmas pagalmi
Autores foto

Gar Daugavu €kas novietotas paraléli, bet starp €ku fasadém un upi stiepjas promenade.
Promenadi ieskaujosas €kas ir aptuveni 60 m garas, starp tam ir identiska lieluma atstatumi.
Kengarags demonstré vairakus dekadei tipiskus telpiskas kompozicijas principus: atkartoti
lietotas €ku grupas, kuras veido taisnstirveida formu, plata lenki novietoti apjomi. Par
novecojuSu var uzskatit pakalpojumu iestaZzu novietojumu uz galvenas ielas. Daudzas
sabiedriskas €kas, kuru apmekl&jums gan nav tik biezs, ka, piem&ram, biblioteéka un kultiiras
centrs, ir novietotas ainaviska vieta pie dika. Pirmsskolas izglitibas iestades atrodas teju katra
“devinnieka” pagalma, kas atrodas tuvak Daugavai. Autotransporta kustiba Kengaraga ir
organiz€ta gar €ku grupas arg€jo perimetru, te atrodas ieejas kapnu telpas. Visas &kas
apkalpojosSie piebraucamie celi ir savienoti. Gajeju kustiba organiz€ta gan paral€li auto
kustibai, gan pagalmu iekSien€, gan gar promenadi.

Autores foto

Kengaraga dzivojama rajona vésturiskais labiekartojums ir balstits Daugavas krastu
veidotas dabas pamatnes specifika. Liektajai krasta linijai piegul promenade, kas visa
kompleksa garuma stiepjas starp dzivojamo &ku fasadém un upi (2.6. att.). Promenade
piedava neskaitamas skatu linijas pari Daugavas upes plaknei viena pus€ un arhitektiiras
elementu veidotajiem pagalmiem un ielam otra pusé. Ka promenades kulminacijas punkts ir
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ieceréts starp €ku grupam novietotais ainaviskas formas dikis ar salu un apzalumojama
struktiru (2.7. att). Promenadi no krasta kraujas norobezo koku rindas. Parravumos starp eku
grupam planotas blivas koku grupas. Koku rinda norobezo rajonu ari no Maskavas ielas. Uz
Maskavas ielas pie katras €ku grupas ir izveidotas blivas koku grupas visas pret ielu verstas
fasades platuma. Pie zalas struktiiras pieskaitami ar1 auglu koki, kas tika planoti pagalmos,
kas atrodas tuvak Maskavas ielai. Te gar €ku fasadém paredzéti ar1 lapu koki un koSumkrimi.
Pagalmu centra planota rekreacijas zona ar bérnu rotalu laukumiem, sporta iekartam, artelpas
mébelem. Kengarags I tiek uzskatits par pirmo dzivojamo rajonu Latvijas PSR, kura
funkcionalais zong&ums veidots kompleksi, ietverot pilnigi visus pirmas un otras
nepiecieSamibas pakalpojumus. (Pyounc, 1972) Petijuma sikak analiz€tais Kengarags I iegiist
vissavienibas atzinibu, kalpojot par paraugu visa PSRS. (HaBmuuenko, 1966, ctp. 5)

2.7. att. Daugavas promenade un dikis Kengaraga dzivojamaja rajona
Autores foto

Riipés par telpiskas organizacijas kvalitati tipveida arhitektiiras apstaklos seSdesmito
gadu beigas PSRS Gosstroi 1967. gada izdod “Buivniecibas un planosanas vadlinijas SniP II —
K.2.-6”. Jaunas vadlinijas nosaka, ka sabiedrisko iestaZu telpam ir jaatrodas atseviSkas
celtn€s. Leémums pamatots ari ar esttiskiem apsverumiem. (Jloseiiko, Cypuc, 1970)
Dokuments pielauj lielaku stavu skaitu un biivniecibas blivumu. Vadlinijas paver celu jaunu
telpiskas organizacijas principu izmantoSanai — izteiksmigam siluetam, dinamiskakai artelpas
konfiguracijai. (’KypasnoB, MxonnukoB, Poderos, 1987) PSKP CK un PSRS Ministru
padome 1969. gada izdod rikojumu "Par dzivojamo rajonu kvalitates uzlabosanas
pasakumiem”. (Poaun, 1970) Rikojums asi kritiz€ pelécigo un vienveidigo dzivojamo rajonu
izskatu, telpiskas organizacijas neskaidribu, kas tika uzskatita par briva planojuma principu
neprofesionalu istenojumu. (Ha Bumukoit crpoiike, 1970, ctp. 3) Rikojums par dzivojamo
rajonu kompozicijas centralo dalu nosaka izteiksmigu sabiedrisko centru, dokuments palielina
viet€jo organu — pilsétu izpildkomiteju — tiesibas blivniecibas procesa. Jaunas tendences giist
atspogulojumu ar1 profesionalaja presé: konstat€jami inovativi telpiskas organizacijas
projekti. (Pomun, 1969 B Coroze apxurekropoB CCCP, 1969, Pybanenko, Kpammh-
Camapun, Hukomnae, 1969, MaryceBuu, ToBOun, Dptman, Tepemenko, 1970) Tehniskas
iesp€jas, kuru iedvesmas avots nereti ir arvalstu, pieméram, Vacijas Demokratiskas republikas
val Apvienotas Karalistes, paraugi, nodroSina nepieredzetas planojuma variacijas. (JIbBoB,
Kykosckuit, 1971; MBanoBa, 1974) Profesionalu vidi intensivak neka seSdesmito gadu
sakuma tiek pielietotas Lekorbizj€ sludinatas pils€tbiivniecibas idejas. (JIe KopGro3be, 1976;
Octposckuii, 1979) Spécigi attistas lineara centra ideja. Doming linearas formas sabiedriska
zona, kura, novietota mikrorajona ieks€ja dala un savienota ar citu mikrorajonu linearajiem
centriem, krustcelés veido rajona sabiedrisko centru, kuru akcenté tornveida ekas. (Hectepos,
(pen.), 1975) Padomju arhitektiiras teorétiki centralas gajéju ielas saista gan ar to nozimigo
telpiskas organizacijas, gan ar funkcionalo lomu. (KontopoBuu, 1971) Svarigs kluvis
kontrastu princips. (Kommosuuus, ¢opma, obpas, 1972) Telpiskas organizacijas limena
celSanas (8ku blokeSanas iesp€jas, slidoSas perspektivas komponéSana) iegiist verienigu
atspulgu literattra. (IlIkBapukos, A. B., Kontoposuu, U. ., bepromes u ap. (pen.), 1971)
Profesionali uzsver artelpas iespaidu uz lietotaja labsajutu. (JIaBpos, 1969) Igaunijas PSRS
1973. gada Tartu Valsts Universitateé tiek atklata Vides uztveres psihologijas fakultate. (Niit,
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Kruusvall, Heidmets, 1981). Ar1 Latvijas PSR profesionalajos médijos un monografijas biezi
lasami raksti par pilsétas vides uztveri. (Strautmanis, 1977)

No telpiskas organizacijas viedokla perioda konteksta ir izdalami divi galvenie
dzivojamo rajonu tipi, kas redzami PSRS. Pirmkart, dzivojamie masivi, kuru kompozicijas
centra ir redzama viena kompozicionali unikala celtne, bet visas pargjas €kas un to grupas ir
pakartotas tai. Otrs populars variants balstits 1960. gadu pirmas pus@s tendencé — atkartota
€ku grupu lietojuma — ietverot lielaku variaciju amplitiida, spécigak iezimétu sabiedrisko
centru. Viens no popularakajiem dzivojamajiem rajoniem valsti ir Ivanovskoe (Aganosckoe)
Maskava, kas planots septindesmito gadu sakuma. Rajons tiek augsti novertéts profesionalaja
literatura skaidri izteiktas telpiskas organizacijas dél. (Bockpucenckuii, 1977; Crenanos,
1977) Arhitekti V. Lebedevs, A. Civjans, un M. GasperoviCs izveidojusi linearu centru uz
galvenas ielas, kura trajektorijas noslédzas ar 9 stavu tipveida ekam. (Kypasnos, UkoHHUKOB,
Poueros, 1987, ctp. 300) Starp augstakam dzivojamajam €kam, kuras aptuveni 200 m garas
joslas vai ar1 punktveidigi iezZim& taisnos lineara centra posmus, ir izveidotas vienu stavu
augstas sabiedrisko pakalpojumu €ku rindas. Linearo centru satec€ atrodas kultiiras nams,
biblioteka utt. Viens no linearajiem centriem, kur$ aizved gaj&ju lidz upei, ir papildus iezZiméts
ar 16 augstiem dzivojamajiem torniem. Linearos centrus rajona parsvara iezZimée taisnas linijas
novietotas €kas, bet aiz centriem atrodas neskaitamas lidzigas €ku grupas, kuras veido taisnu
un liektu apjomu kombinacijas. Liektais €ku apjoms ietver sabiedriskas celtnes — skolas,
bérnudarzus. Aptuveni 8-10 ha lielie pagalmi slidosas perspektivas dél, ko rada liektie
biivapjomi, optiski Skiet lielaki. Kontrast€josi taisni, liekti, zemi un augsti apjomi redzami ar1
Vigurivs¢inas (Burypiswuna) rajona Kijeva (2.8. att.).

2.8. att. Skats uz Vigurivs¢inas rajonu Kijeva
Autores fotogrifija

Lidzigs rokraksts izmantots ar1 VesSnnaki-Vladi€ino (Bewnsaku-Baaoviuuno, planoSanas
sakums 1969. gada) dzivojamaja rajona Maskava. (bbuinnkun, Pa6ymmuH, (pex.), 1985, ctp
88) Ivanovskoe linearie centri izvietoti mikrorajonu iekSiené. Automagistrales ir novietotas
arpus rajona, bet dazkart starp mikrorajoniem atrodas pilsétas nozimes ielas, kas apkalpo
vairakus masivus. Leningrada Komendantsij aeroport (Komenoanyuti asponopm) iegist
vissavienibas uzmanibu. (Panomopt, 1977) Rajona linearie centri risinati ka mikrorajonu
SkersojoSas diagonales, kuru sateces vietas un sakuma punkti ieziméti ar tornveida €kam.
Linearo centru telpiska kompozicija ir unikala: vienu ielas pusi iezimé gara joslveida
dzivojamo €ku fasade, bet otru — fasade zig-zag forma, tad€jadi radot unikalu perspektivu.
Vinogradar (Bunoepadaps) dzivojamaja rajona Kijeva linearo centru iezimé atverti pagalmi.
(Bunbckuii, 1983) Eku grupas ir veidotas daudzveidigi, tas ir gan liektas, gan lauztas, gan
taisnas un tornveida. Atkartojuma princips te mijas ar Skietamas nejausibas principu. Lidzigi
veidots MeZciema dzivojamais rajons Riga. Te linearo centru rajona iekSien€ iezimé gandriz
nepartraukta €kas fasade viena pus€ un sadrumstaloti dzivojamo un sabiedrisko €ku nogriezni
centra otra pusé. Gar rajona ar€jo malu novietotas liektas Iinijas veidojoSas €ku grupas.
Kompozicionalie elementi, kuri atkartojas, ir tornveida 16 stavu €kas lineara centra abos
galos, kas asi kontrasté ar apkartjo dzivojamo €ku 9 stavu apjomiem. Lineara centra sakuma
un beigas planotas unikalas sabiedriskas €kas netika pabeigtas. (I'enb3uc, 1983)
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Daudz retak izplatits ir dzivojamais rajons, kurd domin€ viena makslinieciski
izteiksmiga, unikala €ka. Pargjas biives ir kompozicionali pakartotas Sedevram. Tads princips
ir izmantots 28. kvartala Sosnovaja polana (Cocuosas nonsna) projekta Leningrada, kur
neskaitamas sekcijas kombin&tas plastiska lentveida apjoma, pateicoties bezkarkasa
buvniecibas metodei. (bpumuakuna, PsaOymwmna (pem.), 1985, crtp. 104-105; Xypasios,
WkonnukoB, Pouero, 1987) Sestroreckas (Cectpopernk) 5Sa kvartala €kas-kompleksa
kompoziciju nosaka neskaitamu pakapienu un izvirzijumu apjomi. (beumMHKHH, Ps0ymuH
(pen.), 1985, ctp. 105) Unikals komplekss ir arT Severnoje Certanovo (Ceseproe uepmaroso)
dzivojamais masivs Maskava. (JKypasnos, Ukonnnkos, Poderos, 1987, crp. 304-305) 100 ha
lielo mastvu ieskauj Gidenstilpne un ieleja. (bputnakKUH, PaOymun (pen.), 1985, ctp. 91-92)
Arhitekti M. Posohins un L. Djubeks — abi taja laika ienéma augsta ranga postenus Maskavas
biivniecibas aprindas — apvienojot 14 stavus augstus, lauztas trajektorijas apjomus un 24
stavus augstas tornveida celtnes, realiz€ vissavienibas apbrinu ieguvusu kompleksu, kura
realizacija ir iesp&jama arhitektu augsto postenu dél. No arpuses Severnoe Certanovo atstaj
nocietindjuma iespaidu, tacu, raugoties no pagalmiem uz pilsétu, lauzitas, partrauktas fasades
piedava lielu daudzumu taisnu un slidosu perspektivu lielpilsétas virziena. Kompleksam
iesp&jams pieklit tikai septinos punktos (tilti, tuneli). Sabiedriskas €kas ir novietotas pie
centralas ieejas, tas aiznem vienu ceturto dalu no kompleksa teritorijas.

Izvert§jot materialu, iesp&ams secinat, ka 70. gadu dzivojamo rajonu brivajam
planojumam raksturigas pazimes ietver:

* mikrorajona centralajai ielai piemit taisna vai lauzta trajektorija, ta ir ta sauktais
linearais centrs, kuru no abam pusém ieskau;j tikpat ka nepartraukta eku fasazu josla.
Raksturigi, ka aiz koridora tipa linearajiem centriem atrodas lidzigas €ku grupas, kuras
plana atgadina lauztas vai liektas Iinijas;

* taisnas vai lauzitas trajektorijas mikrorajona centrala iela — linearais centrs — kuru
vismaz no vienas puses neieskauj nepartraukta €ku fasazu josla, bet gan atseviski
stavosas €kas, radot neskaitamas skatu Iinijas iekSpagalmu virziena;

* unikala briva planojuma dzivojamais komplekss, kuram pieskanoti citi biivapjomi.

Zolitade. Zolitiide, kura Iidz sepindesmitajiem gadiem saukta par Pleskodali, piedzivoja
vairakus rajona galvenos arhitektus un planojumus. Plana, kas dat€ts ar 1971. gadu (autori A.
Berke, G. Melbergs, L. Muntere), redzami €ku grupu apjomi, kas skata no augSas veido
liektas un lauztas Iinijas. (/Ipoexm ,, /[Jemanvnas naanuposexa paiiona Ilieckooane) 1976.
gada tiek pabeigts otrs Zolitiides varianta planojums. (Zolitiide, Dzivojama rajona plans) Te
paredzeti Cetri mikrorajoni ar spécigi izteiktiem koridoriem lidzigiem linearajiem centriem,
kuri satek rajona sabiedriskaja centra. Projekta redzamas €ku grupas, kas atrodas aiz linearos
centrus veidojoSam joslveida biivém, ir liektu un lauztu linijju apjomi. (Zolitiide, Dzivojama
rajona plans) Dazviet 1975. gada Pleskodales planos ka galvenais arhitekts ir minéts E. Buss.
({Tucomo I'ocyoapcmeennozo komumema) TreSa Zolitiides versija, kas planota arhitekta Jura
Gertmana vadiba, iezimé Cetrus mikrorajonus ar izteiktiem lineariem centriem un cilpveida
dzivojamo maju grupam aiz tiem. Jaunakaja, gala plana Zolitide — aptuveni 25 ha liels
dzivojamais rajons — ir tris mikrorajonu komplekss. (Cnpasku, doknaonwvie 3anucku u nucoma)
No tiem realizeéti divi. Zolitide planota 40 000 iedzivotajiem. Te izmantotas 119. s€rijas
panelu &ku celtnes, stavu augstums svarstas no 6 lidz 16 m.

Realizétaja Zolitudes plana nolasama septindesmito gadu vidum raksturiga telpiskas
organizacijas tendence: taisni linearie centri rajona ieksSien€, kurus no abam pusém ieskauj
teju nepartraukta €ku fasazu josla, aiz kuras atrodas lidzigas €ku grupas, kas plana atgadina
liektas Itnijas. Tendence tiek popularizéta padomju literatiira, kas lauj uzskatit Zolittdi par
dekades pieméru un detalizétak apskatit darba ietvaros. (Teopust kommosuruii..., 1980)
Zolitides dzivojamais rajons ieguvis plasu atspogulojumu art vietgja literatiira. (Ledins, 1986,
Neilands 1989) Jaunakaja versija Zolitiidé ieplanoti 400350 m gari koridora tipa linearie
centri (2.9. att. un 2.10. att.). Teju taisnas ielas ar liektiem beigu posmiem ieskauj 9 stavus
augstas €kas. To gala un liekuma punktos atrodas tris vai viens tornis — 16 stavus augsta €ka,
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kas labi redzama no daudziem iekSpagalmiem un kalpo ka orientieris. Linearo centru
kulminacijas punkts — visa rajona sabiedriskais centrs — planots linearo centru sateces vieta.
Rajona sabiedriskais centrs netika realizéts. Linearo centru iestades — veikali, pasts,
darbnicas — biezi vien atrodas piebiivés pie centru ieskaujosajam devinstavu €kam, ieeja
iestadés atrodas uz paaugstinatas terases. Dazas iestades atrodas atseviSkas divstavu &kas
lineara centra un piebraucamo ielu krustojuma. Aiz linearajiem centriem atrodas €ku grupas,
kas veido 3-6 ha lielus pagalmus, kuras atrodas izglitibas iestades. Profesionalu vidi
visplasako popularitati ieguva eku grupa pakava forma (2.11. att.). Taja dilstosa seciba (devini
l1dz sesi stavi) sekcijas blokétas liekta Iinija, veido pakava formas apjomu. Otraja €ku grupa,
kura izmantota Zolitid€, apjomi blok&ti gan taisna Iinija, gan liekta Itnija, veidojot ko Iidzigu
izkaptij. Pagalmi dazkart ir pat 400 m gari.

2.9. att. Linearais centrs Zolitudes 2. mikrorajbnﬁ
Autores fotografija

2.10. att. Linearais centrs Zolitudes 1. mikrorajona
Autores fotografija

2.11. att. Pakava foms pgalms Zolitudes rajona
Autores fotografija

Zolitudes funkcionalais zongums atSkiras no ieprieksgjas dekades planotajiem.
Sabiedrisko pakalpojumu iestades, dalgji arT izglitibas iestades un izklaides vietas ir
koncentrétas t.s. linearajos centros. Centri savieno abu mikrorajonu centralo dalu ar dzelzcela
stacijam “Imanta” un “Zolitude”, kalpojot ka galvena gaj€ju pliismas trajektorija. Pirmsskolas
izglitibas iestades un viena skola atrodas dzivojamo namu pagalmos. Tomeér aptuveni 50%
pagalmu ir paredzeti rekreacijas funkcijai. Privata transporta plisma ir planota pa lineara
centra trajektoriju. Paral€li linearajam centram esoSajos pagalmos atrodas piebraucamie celi,
kas apkalpo atseviskas €kas. Pilsétas nozimes iela ar intensivu kustibu Skir abus mikrorajonus.

Zolitudes zala strukttira planota péc kontrasta principa, biezi izmantotas taisnas zalas
struktiiras raditas skatu Iinijas. Uz linearajiem centriem izvietoti liepu aleju vai rindu
nogriezni. Liepu alejas dal&ji ieskauj art rajona ar&jo malu. DaZos pagalmos un pie Zolitides
rajona robezas, kas pieklaujas dzelzcela zonai, planotas lapu koku grupas. Pakavveida
pagalmos koki izvietoti pusloka. Zolitides gajéju zonas linearajos centros atrodas paraléli
braucamajai dalai, noskirtas viena no otras ar zalo zonu un biezi ar1 ar rekreativo zonu ar
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artelpas mébelém. Pakavveida pagalmos gajéju zonas izvietotas taisnas linijas, pa visisako
trajektoriju savienojot ieejas punktus pagalmos. Paraléli gajéju marSruti veidoti arl
taisnstiirveida pagalmos, starp tiem ierikoti bérnu rotalu laukumi. Divos taisnstirim lidzigajos
pagalmos atrodas arT velotrase cipara 8 forma, krustojuma vieta tai ir divi limeni.

Biivnieciba, citas neveiksmigi planotas tautsaimniecibas nozares, ka arl militarie
izdevumi padarija PSRS par maksatnesp&jigu valsti jau septindesmito gadu beigas. Jau 1977.
gada XXV Vissavienibas Komunistiskas partijas kongresa L.Breznevs izzino jaunu Padomju
Socialistisko Republiku Savienibas konstitliciju, ar kuru valsts Komunistiska partija iegtist
likumdevgja galveno lomu. Konsolid€jot varu mazaka cilvéku skaita rokas, proti, atdodot to
partijai, bija ieceréts efektivak parraudzit ekonomiskos procesus valstl. lecere neizdevas.
Letaku risinagjumu nepiecieSamiba noved pie celtniecibas vésturiskaja pilsétas dala. Te
realiz€ti projekti ar vienu vai dazam &kam, nepatergjot lidzeklus jaunas infrastruktiiras
radiSanai. Lielm@roga dzivojamo rajonu celtniecibas faze ir beigusies. PSRS lielméroga
dzivojamo rajonu periods arhitekttiras vestur€ ir raksturojams ka loti dinamisks, mekl&jumu
piesatinats, valsts ekonomikas un ideologijas iekrasots. Svarigi, ka trijam dekadém piemit
raksturigas iezimes, to specifiskie risinajumi atSkiras katra republika.

VDR. Pareja uz tipveida €ku celtniecibu VDR tika aizsakta piecdesmito gadu sakuma.
1952. gada Berlines centra tika uzbuvétas vairakas serijveida €kas, izmantojot lielgabarita
ripnieciski razotus elementus. (Topfstedt, 1988, S. 157—-158) Jau 1953. gada uzceltas pirmas
panelu €kas Johanistale, Berliné (Johanistahl). VDR valdiba 1950. gada izdod
“Pilsétplanosanas seSpadsmit principus”. (Grundsitze der Planung..., 1965, S. 7) Tie nosaka,
ka vesturiskas pilsétplanosanas struktiira ir turpinama un kvartalam ir jabiit noslégtam. Jaunas
pilsétbiivniecibas vadlinijas tiek izdotas 1959. gada. Principu ievéroSanu VDR 14 rajonos un
citu buvniecibas aspektu kontroli centralizéti veica VDR Buvniecibas ministrija, Centrala
planoSanas komiteja Berling. Centralizacija piecdesmitajos gados padara dzivojamo rajonu
projektus VDR lidzigus vienu otram. 1955. gada norisinas Celtnieku, arhitektu un
pilsétplanotaju konference “Labak, atrak, 1etak!”, kura izskata arhitektiras tipizacijas un
industrializacijas kursu. (Topfstedt, 1988, S. 11) Vacijas Socialistiskas vienibas partija
(VSVP, Sozialistische Einheitspartei Deutschlands) laiz klaja likumus par btvniecibas
nozares industrializaciju. (Chronik Bauwesen..., 1974, S.112) VSVP generalsekretara Valtera
Ulbricha (Walter Ulbrich) vadiba izstradatais piecgades plans paredz, ka lidz 1961. gadam
teju visas dzivojamas &kas tiek celtas no riipnieciski razotiem lielgabarita elementiem.
(Ulbricht, 1955, S.26) Profesionalu vidi arhitektiiras tipizacija un industrializacija tiek
vienbalsigi pienemta, diskusijas risinas galvenokart par masveida celtniecibas
ekonomiskajiem un laika resursu taupibas raditajiem, ka ar1 administrativajiem un
tehnologiskajiem jautajumiem. (Topfstedt, 1988) 1957. gada Berlin€ norisinas socialistisko
valstu biivniecibas konference, kura valstis vienojas par kopigu tipveida arhitektiiras un
industrializacijas attistibas celu, vadoSo lomu pieskirot PSRS. Tomér PSRS piemériem lidzigs
briva planojuma objekts VDR Badvendorfa, Vismaras pilséta (Bad Wendorf, Wismar) tiek
vertéts kritiski. (Liebknecht, 1960, S. 207; Willumat, Hofmann, Hirsh, 1960). Brivais
planojums tiek saistits ar nekartigu, nestrukturétu (Unruhre) pilsétas artelpu. (Collein, 1957)
PSRS arhitektiem parmet parlieku lielu aizrauSanos ar darzu pilsétas idealiem. (Einige
aktuelle Fragen, 1956; Flierl, 1978, S. 40) 1950. gada izdotie “PilsétplanoSanas seSpadsmit
principi” aizvieto profesionalu diskusiju nepiecieSamibu, paredzot attistit regulara tipa
telpisko organizaciju dzivojamajos rajonos. SeSpadsmit principi arhitektu un pilsétplanotaju
vide tiek uztverti ka pretmets CIAM izdotajai Aténu Hartai. (Hoscislawski, 1991, S. 105)
Berlines galvenais arhitekts Hermanis Henzelmans (Hermann Henselmann) iesaka orientéties
uz laikmeta Rietumvacijas arhitektiiras praksi, minot tuva koléga, arhitekta Hamsa Berharda
Reinhova (Hans Bernhard Reichow), pilsétplanosanas objektus ka etalonu. (Henselmann,
1960, S.91) Vienlaikus pirmie realiz€tie rajoni izraisa kritiku. Tiek nosodita valdosa t.s.
celamkranideologija (Baukranideologie). (Intervija ar Bruno Flierlu, 2016) Buvmakslas
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teorijas un véstures institita direktors Hans Smits (Hans Schmidt) runa par monotoniju
dzivojamo rajonu konteksta. (Schmidt, 1957)

Tipveida arhitektiiras ievieSanas posmu raksturo lielm€roga dzivojamais rajons
Roitershagena (Reutershagen) II Rostoka, kura planojums uzsakts 1957. gada, tas ir aptuveni
15 ha liels, paredzets 10 000 iedzivotaju. (Colden, 1958; Lotsch, 1958) Te Cetrus stavus
augstas ¢kas ir telpiski organiz&tas struktiira, kas ir tuva regularai. Ekas novietotas ar garako
fasadi, ka ar7 ar 1sako fasadi paral€li ielas frontei, retak — paral€li viena otrai 45 gradu lenki
pret ielas fronti. leskatu pagalmos nodroSina atstatumi starp €kam. Pagalmi veido no divam
vai trim pusém noslégtu, pret galveno ielu novietotu, teju nepartrauktu fasazu virkn&umu.
Sabiedriskas funkcijas pildosas €kas novietotas uz ielam eso$os vienu stavu augstos apjomos.
Skola un pirmsskolas izglitibas iestade novietoti atstatus. Telpiska organizacija VonStadté
Libenau pilséta (Wohnstadt, Libbenau), kuras planojums uzsakts 1957. gada, izcelas ar
skraju, regularu €ku novietojumu. (Wohnstadt Liibbenau, 1958) Galvenas ielas fronti no
vienas puses teju pilniba noslédz pret to ar gareno fasadi novietotas &kas, citviet €kas
novietotas ar Sauro fasadi pret ielu ainaviskam parkam lidzigajos pagalmos. Z&vorstadte,
Drézdenes pilséta (Seevorstadt-West, Dresden) planojuma veids ir minimali atskirigs
telpiskaja organizacija — te planojuma saglabats €ku novietojums 90 gradu lenki vienai pret
otru, tacu dazviet apjomi novietoti tuvak viens otram. Te redzami pagalmi, kurus apjomi
ieskauj no trim pusém, padarot tos atvertus. Piecdesmito gadu beigas realizacijai nodota
Frankfurtes pie Oderas (Frankfurt am Oder) centralas ielas apbuve. (Peters, 1959) Te ar
garako fasadi paral€li ielai novietotas piecu stavu augstas dzivojamas €kas, kuru pirmajos
stavos uz galvenas ielas atrodas pakalpojumu iestazu telpas. Pirmsskolas izglitibas iestades un
skolas atrodas atseviskos biivapjomos. Karla Marksa Alejas (Karl-Marx-Alle) Berling t.s.
otraja bivniecibas fazé€ izmantota lidziga telpiska organizacija, tom&r dzivojamo &ku
augstums ir pieskanots esoSajai apbiivei — 10 stavi.

Berling 1957. gada tiek uzsakta Hermana Henzelmana (Hermann Henselmann)
Neanderkvartala (Neanderviertel) bavnieciba (2.12. att.). (Das Neanderviertel, 1959) Piecus
hektarus lielais kvartals piegul Otraja Pasaules kara stipri cietuSajai veésturiskajai apbuvei.
Mikrorajona telpiska organizacija balstas rezgojuma struktiira, kas tuva regularam. Cetrus
stavus augstas €kas ir novietotas ar garako, retak ar 1sako fasadi paralé€li ielu frontei aptuveni
15 m atstatuma no braucamas dalas, veidojot kvadrata formas pagalmu. Atstatumi starp
apjomiem rada Sauras skatu asis no ielas pagalmu teritorija, visuma pagalmam saglabajot
noslégtu raksturu skata no galvenajam ielam. Mikrorajona planotas stingri nodalitas
funkcionalas zonas: sabiedriskie pakalpojumi atrodas uz kompleksu Skérsojosajam pilsetas
nozimes ielam. Skola un pirmsskolas izglitibas iestade atrodas atstatus no dzivojamajam
ekam, blakus parkam. Pagalmu teritorija paredzeta rekreacijai. Mikrorajona labiekartojumu
raksturo plasi zaliena laukumi un formétu dzivzogu un koSumaugu stadijumi starp €ku
fasadem un Skersielas. Te atrodas skraju koku rindas. Koku un kriimu grupas paredzetas
pagalmos, kurus liektam Iinijam Sk&rso gajéju marsruti.

2.12. att. Attela priekSplana redzams Neanderkvartals
Autores fotografija

VDR 1958. gada tiek izdoti jauni ar biivniecibu saistiti likumi. (Deutschen Bauordnung,
1958; Chronik Bauwesen, 1974, S. 134) Tie pieskir vairak autonomijas rajonu, novadu un
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pilsétu Buvniecibas parvaldém buvniecibas planu apstiprinasanas procesos. (Deutschen
Bauordnung, 1958) 1959. gada VDR Celtniecibas Akadémija — oficiali ieceltais arhitektiiras
un pils€tplanosanas teorijas organs valsti — laiz klaja socialistisko dzivojamo kompleksu
vadlinijas. (Chronik Bauwesen, 1974, S. 134) Tas iesaka radit 6500 iedzivotaju lielus
kvartalus (mikrorajonus). Vadlinijas nosaka funkcionalo zonu stingraku iedalijumu, izcelot
sabiedrisko zonu skaidru defingjumu plana. De facto notiek atgrieSanas pie Aténu Hartas
principiem. (Hoscislawski, 1991, S. 297) Tris gadus vélak vadlinijas ietvertie normativi tiek
paaugstinati. Noteikts jauns mikrorajona iedzivotaju skaits (6000—12 000), bet dzivojama
rajona iedzivotaju skaits — Iidz 30 000 iedzivotaju. (Richtzahlen fiir die stadtebauliche
Planung..., 1962) Vadlinijjas, kas nomaina ieprick§€jo pilsétplanoSanas regulu
“Pilsétplanosanas seSpadsmit principi”, ietver ari planojuma telpiskas organizacijas principus.
Atvertais planojums (Offenes Bebauung) ir atlauts, ja €kas novietotas ar $auro fasadi pret ielas
fronti (Zeilenbebauung) vai ar garo fasadi pret ielas fronti atstatuma viena no otras (Reihen
Bebeuung). Vadlinijas pielauj divu veidu tipveida €ku grup&umus lielméroga dzivojamajos
rajonos — pagalmi ieklauti no trim vai Cetram pusém. (Kosel, 1959) Sabiedriskas celtnes
javeido ka kompozicijas kulminacijas punkts un augstakas par dzivojamo apbivi. (Kosel,
1959) 1963. gada VSVP sapulceé tika izzinota Jauna tautsaimniecibas planosanas un vadibas
ekonomiska sisttma (JTPVES, Neue Okonomische System der Planung und Leitung der
Volkswirtschaft), tas realizacijas rezultata cita starpa tika uzsakta zemes resursu taupisana, kas
noveda pie apbiives blivuma paaugstinaSanas. 1963. gada VDR nodibinata ari Dzivoklu
buvniecibas kombinatu struktira (Wohnungbaukombinat). Dzivoklu  buivniecibas
kombinatiem — biivniecibas materialu razotajiem — pateicoties cieSam institucionalam
saiknem ar VDR Celtniecibas Ministriju, nereti ir liela loma lielméroga dzivojamo rajonu
planoSanas procesa, kas pieskir tehnokratisku raksturu dzivojama rajona telpiskajai
organizacijai. 60. gadu vidi aizsakas intensiva pils€tas centru parbuve, kam veltitas
atseviskas vadlinijas. (Grundsitze der Planung, 1965, S. 7) Tas pieprasa organizét telpu,
ieverojot kontrastu principu: pils€tas centra jaieveéro kontrasts starp atvértam, plasam telpam
un maza méroga telpam, telpam, ko veido dazads stavu skaits. (Grundsitze der Planung,
1965, S. 6)

VDR teorétiki neuzskata par meérktiecigu PSRS pielietoto telpiskas organizacijas
principu kopéSanu, literatlira konstatéta briva planojuma kritika. (Schmidt, 1961, S. 63;
Heumann, Kosel, 1969) Vairums profesionalu pienem jaunakajas vadlinijas aprakstito t.s.
atvérto lielmeroga dzivojamo rajonu planojumu par atbilstoSu socialistiskajai iekartai.
(Dohler, 1959) Tikai dazi arhitekti popularizé liektas formas €ku grupu ievieSanu, brivaku,
neregularu telpisko organizaciju. (Weil, 1960) Kritiki aizvien akcent€ monotoniju un
neorganizetibu, vienotibas trukumu (Zersplitterung). (Kliigel, 1965) Arhitekti intensivi
diskuté par telpiskas organizacijas dazadibas ievieSanu, saglabajot telpiskas organizacijas
skaidribu (Schmidt, 1965; Krenz, 1965) Lidztekus tam arhitektu un planotaju aprité ienak
DzZeinas DZeikobsas idejas par pilsétas telpu (Jacobs, 1961)

Dzivojamais komplekss Zellerhauzena (Sellerhausen) Leipciga ir viens no perioda
piemériem. Te redzamas lielakoties ar Saurako fasadi pret ielas fronti novietotas 4 stavus
augstas dzivojamas €kas, kuras atrodas paral€li viena otrai. (Hiiter, Schulrabe, Dallmann u.a,
1970, S. 81) Biivapjomu novietojums pielauj plasakas skatu asis uz rajona centralo dalu, ka
ieprieks€ja perioda. Johanisplacs (Johanissplatz) Erfurté vai Zandova (Sandow) Kotbusa
(Cottbus) ir telpiski 1idzigi organiz&ti rajoni. Pieméri uzrada JTPVES iespaidu uz telpisko
organizaciju. Litena-Kleina (Litten-Klein) plans atspogulo Iidzigu regularu telpiskas
organizacijas principu, tomér te planoSanas gaita blivums tiek paaugstinats, ka rezultata
veidojas augstaku un zemaku apjomu kontrasts. (Urbanski, Lash, 1964) Lidzigs piemérs ir
Neubrandenburga, Oststate (Osttadt). Japiemin arT Zudstate (Sudstadt) Rostoka. (Berdermann,
2002) Top verienigi pilsétu centru projekti, kuros tiek akcentéta sabiedrisko funkciju eku
arhitektiira, dzivojamas &kas taisnos lenkos kartotas gar centralas ielas fronti novietoto
sabiedrisko €ku pagalma pusé. Pieminami Karla Marksa laukums (Karl-Marx-Platz)
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Leipciga, kura buvnieciba aizsakas 1968. gada, PragerStrase (Pragaer Strasse) Drézdeng,
Kotbusa centrs, kurus aizsaka planot seSdesmito gadu vidii. (Guder, 1969) Ari FiSerkica
(Fischer Kietz) Berling tiek realizéts lidzigs projekts. Pieméri norada uz centru rajonu apbuives
blivuma pieaugumu. Jaakcenté ar1 pirma liektas formas €ka, kas 1969. gada radita Berling,
Lenina laukuma (Leninplatz, Sodien Platz der Vereinigte Nationen). (Topfstedt, 1988)

Hansa Loha kvartals (Hans-Loch-Viertel) Berling, kura biivnieciba norisinas lidz 1964.
gadam, ir lielakais perioda dzivojamais rajons galvaspilséta (2.13. att.). Peéc Vernera Dutckes
(Werner Dutschke), Gerda-Heinca Brininga (Gerd-Heinz Briining) un kolégu meta tapusais
dzivojamais rajons ir astondesmit hektaru liels komplekss, kas paredzéts 15 000 iedzivotaju.
Uz mazakas intensitates ielam 4 stavus augstas panela dzivojamas €kas novietotas ar Sauro
fasadi pret ielas fronti, uz lielakas intensitates ielam — ar garako pret to. (Schmiedecke, 2017,
S. 85) Paraléli novietotas €kas tiek biivétas mazaka atstatuma viena no otras, salidzinot ar
iepriek$¢jo posmu. Panémiens lauj paaugstinat apbiives blivumu, veido skatu linijas, kas
ietiecas pagalmos. Pagalmiem ir taisnstira forma. Verienigs sabiedriskais centrs ir izvietots
dzivojama rajona vidusdala, atseviskas sabiedriskas €kas atrodas uz ielas, visbiezak — rajona
viena mala. Dzivojamaja rajona integréts aptuveni 5 ha liels garens parks. Vesturiskaja plana
paredzetas relativi lielas saimnieciskas teritorijas — garazas, atkritumu savakSanas vietas.

2.13. att. Hansa Loha rajona pagalmi
Autores fotogrifija

Septindesmitie gadi iezim& jaunu pils€tblivniecibas periodu. 1971. gada aprili norisinas
VSVP 8. kongress, kura tiek nosprausts mérkis [1dz 1990. gadam uzbiivét vai modernizet 3,5
miljonus dzivoklu, izskauzot dzivoklu deficitu valsti. (Dokumente des VIII. Parteitages...,
1971) Jau 1969. gada notickosaja VSVP un VDR Ministru Kabineta Biivniecibas konferencé
nolemts izstradat visu dzivoklu biivniecibas kombinatu razoSanas procesam piemé&rotu s€riju
(Einheitssystem Bau). Biivniecibas akadémija izstrada t.s. WBS 70 s€riju. Ar tas dzivojamo
un sabiedrisko &ku tipveida elementiem iesp&ams panakt daudzveidigus telpiskas
organizacijas risinajumus. (Topfstedt, 1988, S. 160) Pirma WBS 70 sérijas €ka tiek realizeta
Noibrandenburga (Neubrandenburg) 1973. gada. (Die Wohnungsbauserie WBS 70..., 2020)
1969. gada iznak jaunas pilsétbiivniecibas vadlinijas, kas paredz optimalo mikrorajona
lielumu 9 000 — 13 000 iedzivotajiem. (Kirsch, 1968)

Perioda mainas profesionalais diskurss. Biivniecibas akad@mijas pils€tplanosanas un
arhitektaras institita direktors Ule Lammerts (Ule Lammert) septindesmito gadu sakuma
uzsver, ka arhitekti, apkarojot ieprieks€jas €ras parpilnibas, parlieku intensivi ir pieversusies
arhitektiiras un pilsétbivniecibas ekonomiskajiem un funkcionalajiem aspektiem, aicinot
ieviest daudzveidigakus telpiskas organizacijas risinajumus. (Lammert, 1973) Lammerts
aktivi sludina ari Dzeinas Dzeikobsas idejas par daudzfunkcionalu dzivojamo rajonu.
(Hoscislawski, 1991, S. 313) Profesionalu vidid norisingjas telpiskas organizacijas urbana
rakstura mekl&jumi. Arhitekti un planotaji, aizvien iesaistiti cind ar monotonijas
problematiku, tiecas atrast sakartotas, bet daudzveidigas pilséttelpas koncepciju s€rijveida
arhitekttras apstaklos. (Hoscislawski, 1991, S. 273)
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Marcanas (Marzahn) rajons Berliné ir Heinca Graffundera (Heinz Graffunder) un
kolektiva planots ka autonoma dzivojama un apgades paraugteritorija septindesmito gadu
sakuma. Te majo 165 000 iedzivotaju. Ielu tiklojums ierikots ta, lai primaras, ikdienas
nepiecieSamibas un kultiiras iestades biitu sasniedzamas, neskérsojot galvenas ielas. Marcana
galvenokart biivétas 10 — 11 stavu augstas €kas, gar rajona robezu biezi biivétas 5 — 6 stavus
augstas €kas, kas nodrosinaja estetiski kvalitativaku pareju uz apkart esoso dabisko ainavu.
Augstako eku stavu skaits — 25. Tornveida €kas tiek ieplanotas ka orientieri sabiedrisko centru
atrasanas vietas akcentéSanai. Dazado stavu skaits un jaunas WBS 70 sérijas pielietojums, kas
pielauj veidot plastisku, liektu vai lauztu €ku planus, nodroSinaja laikmetam vienreiz&ju
telpisko organizaciju. Funkcionalo zonu daljjums salidzinajuma ar attieciga perioda
piemériem Riga ir neizteiktaks.

70. gadu sakuma norisinajas Fenfulas (Fennpfuhl) rajona biivnieciba pé&c Heinca
Graffundera un kolektiva planojuma (2.14., 2.15. un 2.16. att). Te aptuveni 45 000 iedzivotaju
izmitinati lielméroga dzivojamaja rajona, kas aiznem 20 ha lielu zemes gabalu. (Braum,
(Red.), 1990, S. 221) Rajona centra atrodas dikis un parks, kura atzari iesniedzas kompleksa
mikrorajona vidieng, veidojot vienotu zalo struktiru. Fenfiilas pagalmiem raksturigas ari
nelielas reljefa izmainas, ap pauguriem ainaviskajam stilam lidzigd panémiena veidota zala
struktira un gajéju marsruti. Fenfulas dzivojamo &ku augstums ir 11 stavu, dazkart — 6,
augstakas ir 16 stavu €kas. Planojumam raksturigi noslégti regularas formas pagalmi, tacu te
redzamas arT liekta planojuma €kas. Sabiedriskas €kas kartotas ap diki, ikdienas pakalpojumu
€kas novietotas gan atseviSkas €kas uz Skérsielam, gan sabiedriskaja centra rajona vidieng.
Rostokas Smarla (Schmarl) dzivojamais rajons planots 16 000 iedzivotaju. (Schrdder, 2013)
Smarlas telpiskas organizacijas pamata ir liektu un taisnu formu dzivojamo &ku kontrasts.
Licktas formas €kas veido rajona armalu, bet taisnas izkartotas regulara reZgojuma rajona
vidi. Smarla atrodas arT 12 stavu augstas &kas, kuru 3auraka fasade veidota pakapienu forma.
Tas atrodas rajona centralaja dala, iezimgot sava veida linearo sabiedrisko centru.
Magdeburga tiek realizéts dzivojamais rajons Olvenstedté (Olvenstedt). (Krause, Rietdorf,
1987) Te raksturiga regulara, slégta ielas telpiska organizacija un relativi briva pagalmu
telpiska organizacija, saglabajot dzivojamo &ku grupu geometrisko formu.

2.14. att. Skats uz liektas formas eku Fenfiilas dvojamz'l rajona
Autores fotografija

2.15. att. Tornveida dzivojamas ekas Fenfilas dzivojamaja rajona
Autores fotografija
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2.16. att. Tornveida un liektas formas €kas pie dlga Fenfiilas dzivojamaja rajona
Autores fotografija

Pirmas valsts norieta pazimes veérojamas septindesmitos gadu beigas. Jau 1976. gada
publicétas Kompleksas pilsétbiivniecibas un planosanas vadlinijas uzrada stingra taupibas
rezima iestaSanos VDR. (Komplexrichtlinie fiir die stddtebauliche..., 1976) 1982. iznak
jaunas vadlinijas, kuras maksimalais iemitnieku skaits uz hektaru ir noteikts 250, bet
augstceltnu skaits — 10%. (Komplexrichtlinie fiir die stddtebauliche..., 1882, S. 16)
Astondesmito gadu sakuma resursu taupiSanas noliikos jauni buvprojekti tiek realizeti
parsvara vecpilsétas, kas tiek pamatots ar nepiecieSamibu saglabat vecmeistaru biivmakslas
ansamblus. (Komplexrichtlinie flir die stddtebauliche..., 1882) Sérijveida arhitektiira tiek
pielagota vecpilsétas kontekstam. Lielm&roga dzivojamo rajonu celtniecibas faze ir beigusies.

Isais pilsétbuvniecibas véstures apskats lauj konstatét, ka Latvijas PSR un VDR
arhitekttras un pilsétbtivniecibas attistiba 20. gadsimta otraja pus€ uzrada lidzibas. Lidzibas
kalpo par pamatu, lai Rigas un Berlines arhitekttras substance biitu salidzinama artelpas
vizuali estétiskas kvalitates vert€juma konteksta.

2.2 Telpiskas organizacijas un labiekartojuma attistiba musdienas

Dzivojamo rajonu vésture wuzrada Iidzigas tendences telpiskas organizacijas,
labiekartojuma un funkcionala zon€juma attistiba. Esosas situacijas apraksts lauj izprast, vai
Berlines un Rigas dzivojamo rajonu attistiba péc to uzcelSanas radijusi pietiekami atSkirigu
telpiskas organizacijas un labiekartojuma situaciju, lai to artelpu salidzinajums varétu kalpot
ka kontroles mehanisms.

Riga. Esosa situacija Rigas dzivojamajos rajonos atSkiras no vésturiski planotas.
Pieméram, eso$aja situacija Agenskalna priedés vérojamas atkapes no vésturiskas telpiskas
organizacijas principiem. Uzcelts otrs Agenskalna priezu mikrorajons. Pirmaja mikrorajona
visas dzivojamas €kas ir saglabatas, ar1 sabiedriskas €kas Melnsila iela ir neskartas un pilda
savas funkcijas. Bitiskas izmainas redzamas Agenskalna iela, te vésturiskas €dinaSanas
iestades “Priedes” vieta, kura no devindesmitajiem gadiem atradas privatipaSuma esosa
konditorejas izstradajumu raZotne SIA “Epikurs”, 2020. gada tika uzbuvéta daudzdzivoklu
dzivojama ka. (Projekti. Daudzdzivoklu dzivojamas €kas, 2019) Ipasums ir norobeZots. Lidz
ar to Agenskalna priedés zudusi vésturiski par sabiedriskas dzives centru uzskatama teritorija.
Ar1 funkcionalais zon€jums uzrada dazas izmainas. Palielinajies piebraucamo autocelu skaits.
Pieméram, Agenskalna priezu lielako pagalmu, kur vésturiskaja plana redzami piebraucamie
celi tikai gar €ku fasadeém, bet centralaja dala planotas tikai gaj&ju zonas, pasreizgja situacija
Skérso piebraucamais cel§, kur§ savieno Agenskalna un Kristapa ielu. Satiksme uz cela tiek
reguléta ar zimi “Dzivojama zona”. Palielinoties automaSinu skaitam, rajona stihiski
attistijusas ar1 autostavvietas, iedzivotaji sp€kratus novieto péc iesp€jas tuvak majas ieejai,
biezi ar1 t.s. zalaja zona. Rajona sabiedriska zona atrodas Melnsila iela. Te sabiedriskajiem
pakalpojumiem raditajos biivapjomos atrodas veikali, arstu prakses u.t.t. Kada nama pagraba
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Agenskalna iela ir iekartots partikas precu veikals. Zudis sabiedriskas dzives centrs —
kafejnica “Priedes”, te sabiedriska funkcija nomainita pret dzivojamo. Rekreacijas zonu
TIpatsvars un struktiira Agenskalna priedés ir mainijusies. Vesturiskais plans un fotografijas
atklaj vismaz vienu rekreacijas zonu maza izméra pagalmos un vairakas rekreacijas zonas
lielakos pagalmos. Eso$aja situacija Agenskalna priezu lielakaja pagalma zemes gabala centra
atrodas gan vienigais miisdienigi labiekartotais b&rnu rotalu laukums, gan skeitparks, kas
ierikots dika vieta, ka arT artelpas mébeles. Agenskalna priezu zalaja struktiira iezZim&jas gan
vesturiskaja plana paredzetas koku grupas, gan koku un krimu s€jeni. Kompleksa lielakaja
pagalma ir redzami lapu koki, kas te staditi seSdesmito gadu sakuma. Tie veido blivas grupas.
Ir vérojami arT jaunaki s€jeni. Pagalms ir dal&ji saglabajis vesturiskaja plana paredzeto gludo
zaliena virsmu un vertikalo koku stavu kontrastu. Sakotn€ji planotajai skata Itniju tiribai
trauce kriimaji. Blakus esosaja pagalma vesturiska zala struktiira ir vaji saglabata. Turklat te
s€jeni un stadijumi radijusi biezu, liektajai fasadei piegulosu joslu. Pagalma atlikust dala ir
teju klaj$ zaliens. EsoSaja situacija rajona redzamas gan tadas artelpas, kuras ir dendrologiski
piesatinatas un labiekartotas, gan tadas, kuru vizualaja lauka domin€ vienigi arhitekttiras
elementi. Agenskalna pried@s iedzivotaju iniciativa zalas struktiiras uzlabo3ana vaji izteikta.

Ar1 Kengaraga esoSas situacijas izpéte liecina, ka norisinajusies vésturiska planota
telpiskas organizacijas izmainas. Uz Maskavas ielas pie vienas no &ku grupam esosaja
vesturiski pie zalas struktiiras pieskaitamaja zona ir izvietots partikas precu veikals. Bet viena
no vesturiski planotajam pirmsskolas izglitibas iestdadém ir izveidota razotne, tai blakus
izvietota automasinu stavvieta. Razotnes teritorija ir nozogota. L1dzas razotnei ir izveidots ar1
autoservisa centrs. Apbiives blivuma paaugstinasana, kas bija paredzeta 21. gadsimta sakuma,
nav norisinajusies. (Riga biivés jaunu dzivojamo kvartalu, 2006) Mainijies funkcionalais
zongjums. Kengarags ir ieguvis papildu razoSanas teritoriju, sabiedrisko un saimniecisko
teritoriju. Visos pargjos pagalmos saglabatas pirmsskolas izglitibas iestades. Sabiedriskais
centrs pie dika ir saglabajis sabiedrisko funkciju, lai gan atseviskas iestades taja vairs
neatrodas, pieméram, biblioteka. Pagalmos tuvak Maskavas ielai, kuri planoti ka rekreativas
zonas, ir nolietotas un demol&tas artelpas mebeles, sporta un rotalu iekartas, pagalmi ir
zaudgjusi savu rekreativo funkciju. Biezi vérojama s€jenu stihiska izplatiba. EsoSaja situacija
rekreativas funkcijas zonu pilda promenade, kura péc rekonstrukcijas ir ieguvusi popularitati
visa pilséta. Lidztekus promenadei atrodas ar1 labiekartoti laukumi ar soliniem, Saha galdiem
un galda tenisa iericem. Dala Kengaraga zalas strukttiras ir zaud€jusi planoto kompoziciju.
Koku grupas pie Daugavas un ap diki ir zudusas. ZuduSas ar1 blivi planotas koku grupas gar
Maskavas ielu. Pagalmos, kur veésturiski planots koku un koSumkriimu mazaks ipatsvars, ir
verojama sgjenu izplatiba. Tikai viena pagalma doming zaliena horizontala plakne, bet augsti
lapu koki ieskauj to pa ta perimetru. Vesturiski planota zalas strukttiras dala — koku rinda gar
Daugavu un Maskavas ielu — ir nolasama, ta ir saglabajusies vai atjaunota. Kengaraga zila
struktiira — Daugavas tidenstilpne un dikis — ir saglabajusies. Kengaraga Iidzigi ka Agenskalna
pried@s ir vérojamas artelpas gan ar izteiktu ainavisko elementu — koku un koSumkriimu, gan
arhitekttras elementu dominanti. Kengaraga veérojami iedzivotaju paSiniciativas centieni zalas
struktiras uzlaboSana: redzami priekSdarzi ar koSumaugu stadijumiem pagalmos.
Prieksdarzos izvietotas iedzivotaju darinatas ara mebeles.

Zolitide esosas situacijas apskate lauj konstatét, ka rajona notikusi relativi liela
telpiskas organizacijas maina attieciba pret veésturiskaja plana paredz€to. Starp abiem
mikrorajoniem esoSaja teritorija, kura tika paredz€ta sabiedriska centra un metro stacijas
buvnieciba, izvietotas liela méroga autostavvietas (lielaka ir paredz&ta aptuveni 300 spekratu
novietosanai). Mazakas stavvietas (Iidz 100 automasinu novietosanai) ir izveidotas parsvara
gar rajona malu, kas robeZojas ar dzelzcela zonu. Autostavvietu teritorijas ir noZogotas,
pilniba klatas ar segumu. Saimnieciska teritorija ir izveidota v@sturiski paredzetaja zalaja
zona. Stihiski novietoti auto atrodas arT pagalmos. Uz abus mikrorajonus sadalo$as galvenas
ielas izveidoti ar1 divi iepirkSanas centri, kas nav redzami vesturiskaja risinajuma. Viena
lineara centra un galvenas ielas krustojuma ir uzcelta dzivojama €ka, bet uz lineara centra
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trajektorijas izveidoti veikali, kas vesturiski ir paredzeti (2.17.att). Lidzigs risindjums
paredzgts ar1 vesturiskaja planojuma. Zolitides funkcionalais zong&jums ir saglabats, redzami
daziem labojumi. Autostavvietu dg] ir paplasinajusies saimnieciskas funkcijas teritorija. Dazu
dzivojamo &ku pirma stava dzivoklos ir ierikoti veikali, papildinot dzivojamo funkciju ar
sabiedrisko. Rekreacijas zonu labiekartojums ir raksturojams ka nolietots. Zolitiides zalaja
struktira vairs nav nolasama planota skaidriba. Atseviskos gadijumos ir labi saglabajusas
alejas un koku grupas gar aréjo perimetru. Dazu pagalmu teritorijas lielako dalu sedz zaliens,
padarot par domingjoSiem arhitektiiras elementus. Atseviskos pagalmos 80% teritorijas
aiznem koku vairogi. EsoSaja situacija Zolitudé redzamas gan tadas artelpas, kuras ir liels
koku un koSumkriimu Tipatsvars, gan tadas, kuru vizualaja lauka konstatjami tikai
arhitektiiras elementi. ledzivotaju pasdarbibas rezultata Zolitude ir izveidojuSies koSumaugu
stadijumi. Te redzami gan ilggadigi augi, gan viengadigi augi un ogulaji.

2.17. att. Sabiedrisko eku jaunceltnes Zolitﬁdes_dzivojamajﬁ rajona
Autores fotografija

Berline un apkartne. Dzivojamo rajonu eso$a situacija Berlines un tas apkartnes
dzivojamajos rajonos visuma atskiras no veésturiski planotas. Neanderkvartals Berlines centra
esosaja situacija uzrada telpiskas organizacijas atkapes no vésturiska plana. Apbiives bltivums
ir pieaudzis, pateicoties divtikstoSo gadu sakuma pagalmos realiz€tajam jaunam
dzivojamajam €kam vai veésturisko €ku parbuvei (2.18. att). Mainijies ar1 funkcionalais
zongjums: pieaudzis automaSinu novietnu skaits, ka ar1 saimnieciska teritorija — Berlines
atkritumu daliSanas sistema paredz 4 atsevisku atkritumu veidus, kas palielina konteineriem
paredzeto teritoriju. Pagalmos paplaSinajusas ari bérnu rotalu laukumu zonas, pieaugu$o
sporta iericu laukumi. Rajona labiekartojumam raksturigi laikmetigi spelu laukumi, kopta zala
struktiira, ko veido lapu koki, nereti auglu koki, kas kartoti grupas un vienmeérigi izvietoti
rajona pagalmos un ielas. Pagalmos izvietotas ar1 ara mébeles — solinu grupas, galda tenisa
virsmas. Krasas izmainas notikuSas ar1 Hansa Loha dzivojamaja rajona. Komplekss, kas celts
seSdesmito gadu sakuma, jau 1960. gadu beigds mainijis telpisko organizaciju — te tiek
realizéti 12 stavu €ku projekti, kas vesturiskaja plana nav paredzeti. Funkcionalais zongjums
ir saglabajies. Jau vésturiskaja plana paredzetas relativi lielas saimnieciskas teritorijas —
automas$inu novietnes, atkritumu savakSanas zonas. Dzivojamaja rajona ir attistits
labiekartojums. Rajona konstatétas lapu koku grupas, kas dazos pagalmos kartotas skrajak,
bet daZzos — tuvak viena otrai, verojams ar1 kopts zaliens. Fenfiilas dzivojamais rajons
Lihtenbergas apkaimé, kur§ atrodas tuvu Berlines centram un tapis septindesmitajos gados,
piedzivoja telpiskas organizacijas parmainas jau astondesmito gadu beigas. Te vésturiskaja
plana paredzeta sporta stadiona vieta realiz€tas tornveida €kas. Savukart divtukstoSo gadu
sakuma rajona tika nojaukts viesnicas komplekss, ta rezultata paplaSinata parka teritorija.
(Abriss der "Seeterrassen am Fennpfuhl", 2008) Rajonam raksturigs augstas kvalitates
labiekartojuma Iimenis. Rajona zili-zala struktura ir kopta: pagalmos izveidoti zalieni, koku
grupas. Fenfiillas pagalmiem raksturigie pauguri labiekartoti ka bérnu rotalu laukumi vai
pieauguSo satikSanas vietas. Labiekartojums atbilst miisdienu prasibam: pagalmos atrodas
laikmetigas ara mebeles, verojams liels bérnu un pieauguso sporta iericu klasts.
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2.18. att. Eka priek$plana ilustré apbiives blivuma paaugstina$anu Neanderkvartala
Autores fotografija

Gluzi pretgji dzivojamajos rajonos, kas atrodas talak no Berlines centra, telpiska
organizacija ir mainijusies apbiives blivuma samazinaSanas d€]. Pieméram, Marcana un
Hellersdorfa vairakas dzivojamas &€kas ir nojauktas, to vieta ierikoti parki. (Riickbau
Schortheideviertel, 2007) Apbiives blivuma samazinaSana raksturiga ari pilsétam Berlines
apkartné (2.19.att). Septindesmitajos un astondesmitajos gados celtajos rajonos, kuriem
raksturigi Berlines kontekstam lieli pagalmi, labiekartojuma risindjumiem piemit dazadiba:
konstatetas pagalmu artelpas, kuras klaj biezi koku stadijumi, ka arT artelpas, kur koku un
koSumkriimu grupas novietotas viena pagalma dala, bet atlikuSaja atrodas veérienigi bérnu
rotalu laukumi vai zaliens.

2.19. att. Ekas floj aukSanas process Franfurte pie Oderas
Autores fotografija

EsoS$ais situacijas apskats Riga un Berlin€ lauj konstatét, ka abas pilsétas verojama
telpiskas organizacijas maina. Berlin€ biezak vérojama apbiives blivuma samazinasanas, Riga
verojama pret€ja paradiba. Rigas dzivojamajos rajonos labiekartojuma limenis ir zems, bet
Berliné tas parsvara ir augsts, lai gan dazviet redzami nekopti pagalmi. Atskiribas nodroSina
piem@rotu materialu artelpas izmantoSanas intensitates petniecibai artelpas vizuali estetiskas
kvalitates veért€juma un izmantoSanas konteksta.

2.3 Artelpu potencialo lietotaju grupu raksturojums

Lidztekus telpiskas organizacijas un labiekartojuma salidzinajumam nodala tiek sniegts
artelpas lietotaju salidzino$s apraksts. Neskatoties uz darba pamata esosas vides psihologijas
pamatideju — uzvedibai lidzigas telpas ir universalas izpausmes — lietotaju salidzinajums
veikts, lai parliecinatos, ka lietotaju raksturojuma nav kardinalu atskiribu. Tiek nemts véra
lielm@éroga dzivojamo rajonu iedzivotaju vecums, dzimums, ienakumu Iimenis, izglitibas
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limenis, sabiedriskas intereses, nodarbinatiba, ikdienas parvietoSanas prakses, ka ar1 kriminala
situdcija rajonos. Var pienemt, ka Iidzigas lietotaju grupas lidziga veida izmanto lidzigas
artelpas.

Iedzivotaju vecuma raditaji Rigas dzivojamajos rajonos ir lidzigi. Zolitidg€ tas ir 43
gadi, Kengaraga 45, Agenskalna — 42, pilsétas centra — 38. (RIG020. Pastavigo iedzivotaju...,
2020) Rigas iedzivotaju vid€jais vecums ir 43 gadi. (RIG020. Pastavigo iedzivotaju..., 2020)
Par Rigu pieejami sekojosi dzimuma raditaji: Riga vecuma no 0 lidz 6 gadiem dzivo 24953
viriesi un 23 252 sievietes, no 7 Iidz 18 gadiem dzivo 36 159 viriesi un sievietes 34 552, no
13 Iidz 25 gadiem 36 244 viriesi un 34 601 sievietes, no 15 Iidz 24 gadiem 27 073 viriesi un
25 737 sievietes, no 25 lidz 49 gadiem 108 517 viriesi un 114 826 sievietes, no 50 lidz 64
gadiem 52 686 virieSi un 70 726 sievietes, vecaki par 65 gadiem — 41 091 viriesi un 88 969
sievietes. (IRG050. Iedzivotaju skaits..., 2020) Vid€ja vecuma raditaji liecina, ka grupa virs
50 gadiem sievieSu 1patsvars ir liels. Virs 65 gadiem sievieSu ir divas reizes vairak neka
virieSu. Darba ietvaros veikto interviju rezultati liecina, ka visas apkaime@s iedzivotaji noverte
savu ienakuma limeni ka vid€ju, t.i., vairak neka 800—1000 eiro ménesi. Apkaimes aptuveni
65% aptaujato iedzivotaju ir ieguvusi augstako izglitibu, 23% ieguvusi vidgjo izglitibu, 3%
aptaujato it pamatskolas izglitiba. Aptaujato dati apkaim@s liecina, ka 57% iedzivotaju ir
nodarbinati, bet atlikuSie ir pensijas vecuma, skoléni vai bezdarbnieki. Sabiedriskas intereses
pastav aptuveni 27% iedzivotaju. Atlikusie 77% brivo laiku saista ar gimeni, draugiem,
individualiem hobijiem. Ikdienas parvietosanas ieradumu analize liecina, ka 92% aptaujato
apkaimju iedzivotaju ikdiena vienu vai vairakas reizes parvietojas arpus apkaimes robezam.
Parvietosanas saistita ar darba pienakumu pildiSanu, hobijiem, sabiedriskajam intereseém,
mazak sazinai ar gimenes locekliem vai draugiem. Aptuveni 42% vismaz dazi gimenes locekli
un draugi dzivo taja pasa apkaim&. No pétijuma ieklautajam apkaimém visaugstakais
noziedzibas limenis vérojams Kengaraga apkaimé un centra rajona. (Sveicars, 2017) Zolitiide
un Agenskalna priedés noziedzibas limenis ir salidzino$i mazs. (Rigas pasvaldibas policija...,
2015) Riga kopuma ir viena no drosakajam pilsétam Eiropa. (Sveicars, 2017)

Vecuma raditaji visos Berlines un tas apkartnes dzivojamajos rajonos ir lidzigi. Berlines
iedzivotaju vidg€jais vecums ir 42,8 gadi. Lihtenbergas rajona iedzivotaju vidgjais vecums ir
42,4 gadi, Marcana — 43,8. (Einwohnerinnen und Einwohner..., 2020, S. 5) Iedzivotaju
sadalfjums p&c vecuma lielméroga dzivojamajos rajonos ir lidzigs. Piem&ram, Lihtenberga
dzivo vecuma no 0 lidz 6 gadiem 8 064 viriesi, 7 600 sievieSu, no 6 Iidz 18 gadiem 12268
virieSi un 11625 sievietes, no 18 lidz 25 gadiem 6525 viriesi un 6821 sieviete, no 25 lidz 45
gadiem 37061 virietis un 34627 sievietes, no 45 Iidz 60 gadiem 23 398 virie$i un 22 563
sievietes, no 60 Iidz 65 gadiem 7 560 virieSu un 7 975 sievietes, virs 65 gadiem 23 362 viriesi
un 32 792 sievietes. (Einwohnerinnen und Einwohner..., 2020, S. 7) Vecuma radita;ji liecina,
ka grupa virs 65 gadiem sievieSu Ipatsvars ir liels. Interviju rezultati liecina, ka visas
apkaime@s iedzivotaji noverte savu ienakuma Iimeni ka zemu, t.i., 1200-1600 eiro ménesT.
Apkaimeés aptuveni 37% aptaujato iedzivotaju ir ieguvusi augstako izglitibu, 51% ieguvusi
vidgjo, specialo izglitibu (Ausbildung), 12% aptaujato it pamatskolas izglitiba. Aptaujato
iedzivotaju liecibas lauj konstatét, ka 37% iedzivotaju ir nodarbinati, bet atlikuSie ir pensijas
vecuma, skoléni vai bezdarbnieki. Sabiedriskas intereses pastav 43 % iedzivotaju. Ikdienas
parvietoSanas ieradumu aptauja lauj secinat, ka 61% aptaujato apkaimju iedzivotaju ikdiena
vienu vai vairakas reizes parvietojas arpus apkaimes robezam darba pienakumu, hobiju,
sabiedrisko, privato intereSu dél. Aptuveni 73% aptaujato atzist, ka viniem ir draugi, kuri
dzivo taja pasa apkaimé. Kriminala statistika liecina, ka apkaimém, kuras atrodas lielméroga
dzivojamie rajoni, ir raksturigs zems noziedzibas Iimenis. (Anzahl der erfassten Straftaten...,
2020)

ledzivotaju demografiskais raksturojums Rigas un Berlines lielméroga dzivojamajos
rajonos lauj konstatét lidzibas iedzivotaju sastava, vecuma, socialo kontaktu intensitate.
Rajonos ir zems noziedzibas Iimenis, tie tiek uzskatiti par visuma droSiem. AtSkiribas
novérojamas zinotaja ienakumu Iimeni, sabiedrisko intereSu klasta, izglitibas Iimeni.
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Iesp€jams pienemt, ka artelpas izmantoSanas prakses ir lidzigas. Rigas un Berlines dzivojamo
rajonu, kas darba analiz&ti detalizétak, atraSanas vietas aplukojamas 2.20. att. un 2.21. att.

2.20.att. Darba analizéto lielméroga dzivojamo rajonu atrasanas vieta Riga
Zila rinka linija — Agenskalna prieZu atraSanas vieta, zala rinka linija — Kengaraga atraSanas vieta, dzeltena rinka
Itnija — Zolitlides atrasanas vieta
Autores veidota shema

2.21.att. Darba analizéto lielméroga dzivojamo rajonu atraSanas vieta Berline
Zila rinka Itnija — Neanderkvartala atrasanas vieta, zala rinka Iinija — Hansa Loha rajona atrasanas vieta, dzeltena
rinka Itnija — Marcana atrasanas vieta, oranza rinka linija — Fenfiilas atraSanas vieta
Autores veidota shema
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3 EMPIRISKO DATU TRISPAKAPJU SALIDZINASANA

3.1  Artelpu raksturojums ar artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas
starpniecibu

Pirma empirisko datu iegiiSanas procedira ir artelpas vizuali estétiskas kvalitates
matricas sakotngja stadija pielietojums lielméroga dzivojamajos rajonos Riga un Berling,
izvertgjot arhitektiiras elementu novietojumu ar vizualas analizes palidzibu. Riga katra no
trijiem rajoniem izlozes cela izveéleti 2—5 marSruti (no 17) ar 4-9 ielu un pagalmu artelpam
(kopuma 99, to skaita Cetram ir divi veidi). 3.1. att€ls sniedz ieskatu Kengaraga ceturtas
marSruta vizualas analizes rezultatos. Materials apkopots Pielikuma Nr. 2. Matricas
pielietosanas rezultati Riga:

* 37 atvertas, nedefinétas artelpas ar zemu vizuali estétiskas kvalitates veért§jumu;

* 24 atvertas, nedefinétas artelpas, ar vidéju vizuali estétiskas kvalitates vertgjumu;

* 24 noslegtas artelpas, ar zemu vizuali estétiskas kvalitates vertgjumu;

* 8 noslégtas artelpas, ar videju vizuali estetiskas kvalitates vertg§jumu;

* 5 plasas, strukturétas telpas;

* blokétu skatu nav.

3.1. att. Kengarags I, ceturtais marsruts ar deviniem skatu punktiem K41 — K49
Tumsi zils lauks — atvérta, nedefinéta artelpa ar zemu vizuali estétiskas kvalitates veért&jumu; pupura lauks —
atveérta, nedefinéta artelpa ar videju vizuali estétiskas kvalitates vert€jumu; gaisi zal§ lauks — noslégta artelpa ar
vid&ju vizuali estetiskas kvalitates vertg§jumu
Autores veidot shéma

Berliné izlozes cela izveéleti 2-3 marSruti (no 9) ar 4-5 ielu un pagalmu artelpam
(kopuma 36). 3.2. att€ls sniedz ieskatu NeuhohenSonhauzenas pirma marSruta vizualas
analizes rezultatos. Materials apkopots Pielikuma Nr. 2. Matricas pielietoSanas rezultati
Berlne:

* 16 atvertas, nedefinétas artelpas ar zemu vizuali estétiskas kvalitates vertgjumu,

* 10 atv@rtas, nedefinétas artelpas ar videju vizuali estetiskas kvalitates vert§jumu;

* 5 noslégtas artelpas ar zemu vizuali estétiskas kvalitates vertejumu;

* 2 noslégtas artelpas ar vidéju vizuali estétiskas kvalitates vertejumu;

* 3 plasas, strukturétas artelpas;

* blokétu skatu nav.
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3.2. att. NeuhohenSonhauzena, dzivojama rajona telpu raksturojuma paraugs
Tumsi zils lauks — atverta, nedefinéta artelpa ar zemu vizuali estétiskas kvalitates vertgjumu; tumsi zal$ lauks —
noslégta artelpa ar zemu vizuali estétiskas kvalitates vertéjumu; dzeltens lauks — plasa, strukturcta artelpa.
Autores veidota shema

I.S% J.L

Riga Berline

3.3. att. Vispareja artelpu kategoriju izplatiba Riga un Berliné
Zila kolonna — atvértas, nedefinétas artelpas; zala kolonna — noslégta artelpa; dzeltena kolonna — plasa,
strukturéta artelpa.
Autores veidota shema

Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matrica sakotngja stadija, kas tiek pétijuma gaita
uzlabota, pielietota ar vizualas analizes metodes starpniecibu, uzrada Rigas un Berlines
lidzibu artelpu kategoriju izplatiba (3.3.att.) Matrica pielietota, balstoties vienigi arhitekttiras
elementu novietojuma jeb telpiskas organizacijas specifika. Pagalmu un ielu artelpu parametri
nav identiski, bet [idzigi, kam par iemeslu kalpo visuma lidziga pilsétbiivniecibas attistiba.
Nakamie divi empirisko datu iegiiSanas soli p&ta, vai un ka ainaviskie elementi, klstot par
domingjosajiem elementiem, ietekmé artelpu kategoriju izplatibu un potenciali iespaido
izmantoSanas intensitati.

3.2 Veértejumu noteicoSie ainaviskie un arhitektiiras elementi intervijas

Arhitekttiras elementu novietojums jeb telpiskas organizacijas specifika ir artelpas
vizuali estetiskas kvalitates matricas sakotn&jas versijas pamata. Respektivi, sakotn&ja stadija
modelis par vienigo domingjoSo elementu pienem fasades, kas nosaka ielu un pagalmu
platumu un augstumu, to salasamibas un mistikas komponentu daudzumu un vizualas
estetikas kvalitates vert€§juma pakapi, no kuras izriet izmantoSanas intensitate. Lai uzlabotu
matrica ietverto informaciju, tiek veikta otra empirisko datu ieguves procedira — dalgji
strukturétas intervijas ar iedzivotajiem Rigas trijos dzivojamajos rajonos. legiito atbilzu
rezultati uzrada, ka arhitektiiras elementiem ir vid€ja nozime lieluma uztveres un vizualas
estetikas kvalitates vértejuma pieskirSanas procesos. Atbilzu rezultatos konstatéta intensiva
ainavisko elementu klatbtitne. Atbildes apliecina pamatotibu artelpu piederibai kategorijam.
Aprakstitos parametrus sniedz iedzivotaji. Tie izriet gan no eso$as, gan vélamas domingjoso
elementu atrasanas vietas, domingjosie elementi nosaka vismaz viena artelpas malas robezu.
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Intervijas norisinajas Riga no 2016. gada augusta un septembri. Tajas piedalijas 85
dalibnieki, no tiem sievietes 62%, viriesi 38%. Respondenti parstav sekojosas vecuma grupas:
18-26 g.v. veido 25% respondentu, 27-67 g.v. veido 39% respondentu, vecaki par 67 gadiem
ir 36% respondentu. Respondentu dzimumu sadalijums ir 44,5% virieSu un 55,5% sievieSu.
Japiezimé, ka uzrunatie bérni un jaunieSi parsvara atteicas sniegt intervijas, iesp&jams,
uzticibas trikuma dgl. Intervijas norisinas 2016. gada vasaras beigas un rudent.

Telpiska organizacija. Arhitektiiras elementi ka domingjoSais elements izméra
uztveres un vizuali estétiskas kvalitates vertéejuma konteksta. Te aprakstiti pagalmi un
ielas, kur par artelpas izméru noteicoSajiem elementiem tiek saukti arhitektiiras elementi.
Respondentu interviju izpéte lauj konstatét, ka lietvardi “sienas”, “fasades”, “€kas” vai kads
cits termins, kas norada uz to, ka respondents uztver arhitektiiras elementus ka telpu
domingjoso elementu, kas nosaka tas izmé&ru un struktiiru, paradas vidgji biezi. Konkréto
lietvardu lietojums veérojams gadijumos, ja €ku sienas atrodas tuva attaluma, ka tas ir noslégtu
artelpu gadijuma, vai ja starp respondentu un pagalmu ieskaujoSajam sienam nav redzams
neviens cits artelpas elements un fasades atrodas liela attaluma, ka tas ir atvértu, nedefinétu
artelpu gadijumos. Arhitektiiras elementi intervijas doming ka tadi elementi, kas nosaka telpas
izmeru — augstumu un platumu, vizuali estetiskas kvalitates vertejumu un ietekmé ari artelpas
izmantoSanas intensitati. Arhitektiiras elementi respondentu atbild€s iezimé ari to lomu
konfigurativo komponentu veidoSana. Fasades, kas veido lauztus vai liektus skatus, vai ari
divu buvapjomu veidotu skatu liknes intervijas tiek trakt&tas ka iesp&ja potenciali iegiit jaunu
informaciju blakus esoSaja artelpa, tatad, pieskaitamas mistikas komponentam. Respondenti
augstu noverté tadu arhitekttiras elementu grup&umu, kas rada iesp&ju patverties (no v&ja, no
pretimnacgjiem); grup&jums trakt€jams ka salasamibas komponents. Kopuma arhitektiiras
elementi tiek pieminéti vidgji biezi.

Arhitektiiras elementu loma plaSos, strukturétos pagalmos. Respondenti apraksta
artelpu telpisko organizaciju ka tadu, kas rada droSibas, parskatamibas iespaidu, tas
raksturojot ka interesantas. Apraksts atbilst Kaplana sniegtajam kategorijas “plasa, strukturéta
artelpa” raksturojumam. (Kaplan, S.,1979a) Dalas respondentu atbilzu izveért€jums lauj
secinat, ka dala apskatito pagalmu respondenti par domingjosajiem elementiem, kas veido
artelpas robezu, nosauc esoSus un vélamus arhitektiiras elementus, kuru vid€jais garums 50—
66 m. Telpas vidgjais augstums 12—14 m. Vid&ja augstuma un platuma attieciba ir 0,21-0,26.
Pagalmos arhitektiiras elementi veido vismaz 3 salasamibas komponentus un vismaz 3
mistikas komponentus. Dotajiem parametriem atbilsto§am artelpam iedzivotaji pieskir augstu
vizuali estetiskas kvalitates vertejumu un izsaka vélmi biezi uzturéties pagalmos. Telpiskas
uzbiives raditaji un komponentu skaits dal€ji sakrit ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates
matricas sakotngjo versiju, kura ievieSamas interviju rezultatiem atbilstosi uzlabojumi.

Arhitektaras elementu loma atvértos, nedefinétos pagalmos. Respondenti salidzina
uzturéSanos pagalma ar atraSanos “uz delnas”, raksturo pagalmu telpisko organizaciju ar
apzim&jumiem “garlaiciga”, “atvérta”, “nestrukturéta”, retak — “plaSa”, “piedava iesp&ju
izversties.” Apraksts atbilst Kaplana sniegtajam kategorijas ‘“‘atvérta, nedefin€ta artelpa”
raksturojumam. (Kaplan, S.,1979a) Respondenti par artelpas robezu sauc arhitektiiras
elementus, kuru veidoto pagalmu malu vid€jais garums ir 68—120 m, bet vid€jais augstums
13-26 m. Attieciba starp augstumu un vid€jo malas platumu ir 0,10-0,21. Malu aprakstito
garumu nosaka arhitektiras elementi, kas atrodas pagalma, ka ar1 tie, kurus respondenti
uzskata par vélamiem. Arhitekttras elementi rada 4 mistikas un 6 salasamibas komponentus.
Artelpas, kuras raksturo dotie telpiskie raditaji un komponenti, ir iedalamas izméru klasés,
kuram respondenti pieSkir atSkirigu vizuali estétiskas kvalitates vert€jumu un potencialo
izmantoSanas intensitati. 1. klasei pieskaitami atverti, nedefinéti pagalmi, kuru vidgjais malas
garums neparsniedz 100 m, 2. klasei pieskaitami pagalmi, kuru malas garums parsniedz 120
m atzimi. 1. klases pagalmiem tiek pieskirts vidgjs, bet 2. klases pagalmiem — zems vizuali
estetiskas kvalitates vert€jums un izmantoSanas intensitate. Mistikas un salasamibas
komponentu skaits neietekme 3. klasei piederoSo pagalmu zemo veért€juma pakapi. Telpiskas
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uzbiives raditdji un komponentu skaits dalgji sakrit ar tiem, kas sniegti artelpas vizuali
estetiskas kvalitates matricas sakotn&ja versija, kura izdaramas uzlabojumi atbilstosi interviju
rezultatiem.

Arhitektaras elementu loma noslégtos pagalms. Respondenti sauc zemu veértéjumu
ieguvuso pagalmu telpisko organizaciju par “Sauribas”, “tumsas” iespaidu radoSu, pagalmi
respondentu atbild€s tiek salidzinati ar “lamatam”, bet pagalmus, kas iegiist vid&ju vertgjumu,
respondent sauc par “parskatamiem”. Apzimg&umi liecina, ka aprakstitie pagalmi atbilst
Kaplana sniegtajam kategorijas “noslégta artelpa” raksturojumam. (Kaplan, S.,1979a)
Aprakstito pagalmu vid€jais malu garums ir 43—45 m, bet augstums ir 14-26 m. Pagalmu
vidgja augstuma un vidgja malas platuma attieciba ir 0,31-0,65. Te konstatéti 1-5 mistikas un
1-4 salasamibas komponenti. Pagalmi, kurus raksturo konkrétie telpiskie raditaji un
komponenti, ir iedalami izmeru klas@s, kuru vizuali est&tiskas kvalitates vert&§jums ir atSkirigs.
1. klas€ ietilpst noslégti pagalmi, kuru vidgjais malas garums neparsniedz 43 m, 2. klasei
pieskaitami pagalmi, kuru malas garums ir mazaks par 43 m. 1. klases normala tipa
pagalmiem respondenti pieskir vidéju veért§jumu un potenciali vid&ju izmantoSanas intensitati,
ja taja atrodas vismaz 2 mistikas komponenti un 1 salasamibas komponents. 1. klases
pagarinata tipa pagalmiem respondenti pieskir vidéju veért§jumu un vid&ju izmantoSanu, ja
tajos ir ne mazak ka 5 mistikas komponenti un 4 salasamibas komponenti. 2. klases noslégta
tipa pagalmiem respondenti pieSkir zemu vert§jumu. Telpiskas uzbiives raditaji un
komponentu skaits dal€ji sakrit ar tiem, kas sniegti artelpas vizuali estetiskas kvalitates
matricas sakotngja versija, kura izdarami uzlabojumi atbilstosi interviju rezultatiem. 3.4. —
3.6. attels, ka arT 3.1. tabula vienas telpas ietvaros ilustre datus, kas iegiiti ar matricas
sakotngja versiju, un tos, kas iegiiti ar interviju palidzibu. Visu interviju rezultati par
arhitekturas element ietekmi uz pagalmu telpu vert§jumu un izmé&riem apvienoti tabula 3.2.

3.4. att. Artelpa Z52 Zolita
Autores fotografija

de

3.5. att. Artelpas Z52 ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotnéja versija

palidzibu veiktas analizes rezultati
Cilveka simbols iezim& mérjjumu sakuma punktu, tumsais laukums — telpas teritorijas lielumu. Liektas melnas
bultas ar gaiSu kontiiru iezZimé no punkta redzamos mistikas komponentus, taisnas melnas bultas ar gaiSu kontiiru
— salasamibas komponentus. Artelpa Z52 ar matricas palidzibu tiek novértéta ka atverta, nedefinéta artelpa ar
zemu Vertéjumu un izmantos$anas intensitati
Autores veidota shema
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3.1. tabula

Artelpa Z52, Zolitiide. Raksturojumu salidzinajums
Artelpa 2 @ Piezimes
'S 5 2 s
£ < = S =
%) '§ © g S .T—g‘ 8
E oy £ £ s c €
> <= 2 @ 2. =~ g
@ e < S £ s £
(@] = o o =] Y N
L2 =< c e =< A
] v = S o 4 ® 5
© 1=y S o] X ..g 50
= = 2 n =2 2 o
= : SE | E= | g g S E=
e > = S = |e X 1 = = =
(@] = & & 5 9 — @» & IS D g
£ = =5 | 22 | B =5 | Bt 8
i} VZ = 28 | I3 | = ad | > 2=
Artelpas Z52 raksturojums ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotnéjo
versiju
752 Atverts, 220,77, |26 0.26 2 3 Zema Dazi koki,
nedefinéts | 220, 77 Cels,
pagalms | (vid.77) Stavvietas,
Pagarinats
pagalms
Artelpas Z52, Zolitiide. Artelpas Z52 raksturojums intervijas
752 Atverts, 120, 77, 26 0.26 +2 +2 Vidgja Nav
nedefinéts | 120, 77 pagarinats
pagalms | (vid.97,5) pagalms

3.6. att. Artelpas Z

52 raksturojums intrvijz‘us

Cilvéka simbols iezimg artelpas mérjjumu sakuma punktu. GaiSais laukums iezZiImé par pagalmu uzskatitas
artelpas teritorijas lielumu tada veida, kads tas paradas intervijas. Melnas liektas bultas ar gaiSu kontiiru iezimé
es03as un vélamas arhitektiiras elementu raditos mistikas komponentus. Eku simboli iezZimé v&lamas biives, ka

arT to raditos salasamibas komponentus. Melnas liektas bultas iezZimé vélamo biivju raditos mistikas
komponentus. Respondenti noverté pagalmu ar vidéju vértéjuma pakapi un izmantoSanas intensitati

Autores veidota shema
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3.2. tabula
Arhitektiiras elementu loma pagalmos, interviju analizes rezultati.
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas uzlabota versija

Kategorija, < - Piezimes
klase = £ 2 £

g 2 2 3 2 | g3

g = = =3 g l1Z2e

2 2 c = » =19 <

k- 2 > S 22 | 22552

= 5 e, T |85 | 8852k

2 2 @ ES |ESNEF

% & g8 =2 | g8 SEEES

E .-E — L 3 o] = & E

= = I8 5% |82 | m=eRE
Plass, 50-66 [12—-14 | 0.21-0.26 | <3 3un Augsts -
strukturgts vairak
pagalms
1. klase. 68 —120 {13-26 | 0.10-0.21 | 4 6 Vidgjs 60 m lidz
Atverts, arh.
nedefinéts elementam,
pagalms salasamibas

un mistikas
komp.

2. klase. <120 14-26 | 0.10—0.21 | Nav Nav Zems -
Atverts, butisks | butisks
nedefinéts
pagalms
1. klase. 43-45 |14-26 | 031-0.65 |2 1 Vidgjs Normala tipa
Noslegts pagalms
pagalms
1. klase. 43-50 |14-26 | 031-0.65 |5 4 Vidgjs Pagarinata
klase tipa pagalms
Noslegts
pagalms
2. klase. >43 14-26 | <0.65 Nav Nav Zems -
Noslegts butisks | biitisks
pagalms

Arhitektiiras elementu loma uz plasam, strukturétam ielam. Respondenti raksturo
ielu posmu telpisko organizaciju ka parskatamu, interesantu, funkcionalu. Raksturojums lauj
ieklaut ielas plasas, strukturétas artelpas kategorija, kam piemit augsta izmantoSanas
intensitate. Respondentu aprakstitais vid€jais platums ir 17-32 m. Ielu vid€jais augstums ir
14-20 m. Ielu augstuma un platuma attieciba ir 0,4-0,85. Interviju analize liecina, ka artelpam
raksturigs 1 mistikas un 2 salasamibas komponenti. Telpiskas uzbtives raditaji un komponentu
skaits dal@ji sakrit ar tiem, kas sniegti artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas sakotngja
versija, kura izdarami uzlabojumi, atbilstos$i interviju rezultatiem.

Arhitektaras elementu loma uz atvértam, nedefinétam ielam. Respondenti apzimé
zemu vertgjumu ieguvuso ielu telpisko organizaciju par vienmulu, parak platu, bet videju
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vertejumu ieguvusas ielas — par platam, iespaidigam, bet nogurdino$am. Apzim&umi lauj
pieskirt artelpai kategoriju “atvérta, nedefinéta”. Aprakstitais vidgjais ielas platums ir 45-70
m. lelu vid&jais augstums ir 14-26 m. Ielu augstuma un platuma attieciba ir 0,28-0,37. Tiem
ielu posmiem, kuriem ir raksturigi 6 mistikas komponenti un 4 salasamibas komponenti, ir
vid€ja vizuali estétiskas kvalitates pakape un izmantoSanas intensitate, savukart tiem, kam
piemit 2—4 mistikas komponenti un 2—3 salasamibas komponenti, respondenti pieskir zemu
vizuali estétiskas kvalitates pakapi un izmantoSanas intenistati. Telpiskas uzbuves raditaji un
komponentu skaits dal&ji sakrit ar tiem, kas sniegti matricas sakotngja versija, kura izdaramas
korekcijas atbilstosi interviju rezultatiem.

Arhitektiiras elementu loma uz noslégtam ielam. Ielu posmi, kuri atbild@s tiek saukti
“nomacosSiem”, “Sauriem”, pieder kategorijai “noslégta artelpa”. Respondenti par artelpas
robezu sauc arhitektiiras elementus, kuru veidoto ielu absoliitais un vidgjais platums ir 28-39
m, bet augstums ir 22-33 m. lelu augstuma un platuma attieciba ir 1,1-1,35. Ielam
respondentu atbildes piemit 2—3 mistikas komponenti un 2—4 salasamibas komponenti. Tiem
posmiem, kam raksturigi 3 mistikas komponenti un 4 salasamibas komponenti, respondenti
pieskir videu vizuali estetiskas kvalitates vert§jumu un izmantoSanas intensitati, ielu
posmiem ar mazaku komponentu skaitu pieskirts zems vert€jums un izmantosSana. Telpiskas
uzblives raditaji un komponentu skaits dalgji sakrit ar tiem, kas sniegti artelpas vizuali
estetiskas kvalitates matrica, kura izdarami labojumi atbilstoS$i interviju rezultatiem. Interviju
rezultati par ielu telpam apvienoti 3.3. tabula.

3.3. tabula
Arhitektiiras elementu loma uz ielam, interviju analizes rezultati.
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas uzlabota versija
Kategorija, < -
klase = £ 2 2
E » 3 [} 3 w5
2 £ R S 'S oy
= 5 o 8 X AR~
= : c E « = 19 ]
= = S 5 2 3 2> E
= 3 < x |85 |8285%2E g
Z 8] E s % g c =R NS = g
= = =22 X i 9 s 2T 5 &l =
i iz 23 z2| 2 |Esgeg 8
= = SE 28| w8 SLASE A
> > <= =235 | vnx
Plasa 7-32 4-20 0.40-0.85 1 2 Augsta —
struktur&ta
iela
1. klase. 45-70 | 4-26 0.28 - 0.37 6 4 Vidgja -
Atverta,
nedefinéta
iela
2. klase. 45-70 | 4-26 0.28-0.37 3 4 Zema —
Atverta,
nedefinéta
iela
1. klase. 20-28 | 22-33 |0.78-1.10 <4 <3 Vidgja -
Noslegta iela
2. klase. 20-28 |22-33 |1.10-1.35 >3 >2 Zema —
Noslegta iela
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Labiekartojums. Zala struktira ka domingjoSais ainaviskais elements izméra
uztveres un vizuali estétiskas kvalitates vertéjuma konteksta. Zala struktiira ir artelpas
ainaviskie elementi, kuri respondentu atbildés gan vizuali estétiskas kvalitates vért€§juma, gan
izm@ra un konfigurativo komponentu konteksta figuré visbiezak. Labiekartojuma elementi
koki un krimi veido parliecinosi lielako domingjoSo elementu Tpatsvaru intervijas.
Respondenti biezi piemin kokus vai kriimus ka objektus daba, kuri defin€ pagalma platuma un
augstuma robezu — respektivi, zala struktiira nosaka artelpas lielumu visas artelpu
veidojosajas malas. Koki vienlaicigi atbildés figuré ka artelpas vizuali estetiskas kvalitates
vert€juma pakapes noteicgjs. Tiem meédz biit gan pozitiva, gan negativa ietekme uz vert€§jumu.
No iedzivotaju aprakstiem iesp&jams definét ari koku un krimu lomu konfigurativo
komponentu veidosanas konteksta. ledzivotaji apraksta blivas koku grupas ka kulises, kas
paver skatu uz citu pagalma vai ielas posma dalu. Aprakstu iesp&ams tulkot ka mistikas
komponenta klatbiitni. Koki ar zemiem zariem vai koki ar soliniem vai solinu grupam zem
tiem tiek raksturoti ka skaisti un drosi, savukart dzivzogu nisas tiek aprakstitas ka norobezota,
individam vai grupai “piederosa” telpa izmantoSanas laika. Konkrétie grup&jumi darba tiek
trakteti ka salasamibas komponenti.

Zalas struktiiras loma plaSos, strukturétos pagalmos. Respondenti salidzina artelpas
ar labiekartotu parku, pieskir tam augstu vizuali estetiskas kvalitates vertgjumu. Respondentu
sniegtie artelpu apraksti lauj pieskaitit tas kategorijai “plasa, strukturéta artelpa”. (Kaplan,
S.,1979a) Respondenti augstu verté esoSo vai potencialo labiekartojumu, izsakot veélmi vai
apliecinot, ka artelpa tiek izmantota intensivi. Respondentu atbildes liecina, ka dala pagalmu
iedzivotaji par artelpas robezu nosauc esosus un vélamus ainaviskos elementus, kas doming
uztverg, — kokus, retak krimus. To malu absoltitais garums ir 55-130 m, bet vid€jais 8-110
m, absoliitais un vidgjais augstums 17-22 m. Vidgja augstuma un platuma attieciba ir 0,2—
0,24. Zala struktiira veido 4 mistikas komponentus un 5 salasamibas komponentus. Biitiska ir
salasamibas komponenta atraSanas vieta — tuvakais salasamibas komponents atrodas 40 m
attaluma no skatu punkta. Ka salasamibas komponents visbiezak kalpo koks ar zemu
augoSiem zariem. Artelpas vizudli estétiskas kvalitates matrica uzlabojama ar interviju
rezultatos konstatetajiem datiem par zalas struktiiras veidotu artelpu kategorija “plasa,
strukturéta artelpa”.

Zalas struktiiras loma atvertos, nedefinétos pagalmos. Intervijas artelpas tiek biezi
raksturotas ka kailas, tukSas, plaSas vai vid€ji biezi ka piemérotas masu pasakumiem.
Raksturojums saskan ar Kaplana kategorijas “atvérta, nedefinéta artelpa” definiciju (Kaplan,
S.,1979a). Respondenti par pagalma v€lamo vai esoSo robezu nosauc kokus vai krumus, to
veidotais pagalma malu vidgjais garums ir 100-150 m, bet augstums 16-23 m. Attieciba
0,11-0,19. Koki un kriimi veido 2—7, bet viena gadijuma 23 salasamibas komponentus un 2—
5 mistikas komponentus. Artelpas iedalamas 2 klasés. Artelpas, kas tiek noveértétas ar vidgju
vizuali estetiskas kvalitates vert§jumu un vid€ju izmantosanas intensitati ietilpst 1. klasg, to
vidgjais malu garums ir 100—135 m, bet 2. klasé — artelpas, kuru vid&jais malu garums ir virs
135 m, tas sanem zemu novért€jumu, tas raksturo zema izmantoSanas intenistate, neatkarigi
no komponentu skaita. Pirmaja klasé butisks ar1 salasamibas komponenta novietojums — tas
atrodas ne talak ka 40 m no artelpas veérotaja mérjjumu sakuma punkta. Atvertas, nedefinétas
artelpas gadijuma salasamibas komponents ir koks vai koki ar zemu augoSiem zariem.
NoteicoSs ir ar1 zalas struktiiras izvietojums: ja ta sedz 45% velamas laukuma teritorijas, tad
pagalms tiek vértéts videji, mazaka vai lielaka platiba saistita ar novertg§juma pakapes
kritumu. Aprakstitie dati lauj pievienot jaunu informaciju matrica sadala par atvertiem,
nedefinétiem pagalmiem.

Zalas struktiras loma noslegtos pagalmos. Respondenti raksturo pagalmus ka
parblivétus, tadus, kuros ir maz vietas, lai kustétos. ledzivotaju sniegtie apraksti lauj pagalmus
pieskaitit kategorijai “noslégta artelpa”, jo apraksti sakrit ar Kaplana sniegto raksturojumu.
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Intervijas pagalma esoSo vai v€lamo robezu nosaka koki un kriimi, kas veido laukumu ar
absoliito malu garumu 25-210 m (t.sk. pagarinata tipa pagalmos), bet vidgjo 25-45 m.
Aprakstitais augstums ir 17-23 m. Aprakstita augstuma un teritorijas vid€jas malas platuma
attieciba ir 0,39-0,72. Pateicoties zalajai struktirai, pagalmos ir liels komponentu skaits:
konstatéti 5-9 mistikas komponenti un 3—10 salasamibas komponenti. Vizuali estétiska
vertéjuma pakape korelé ar mistikas komponentu skaitu. Artelpam ar lielaku apzalumojuma
struktiras un arhitektiiras elementu raditu mistikas komponentu skaitu (5-10) ir vidgja
vertg§juma pakape un vidja izmantoSanas intensitate, bet artelpam ar zemaku mistikas
komponentu skaitu (4 un mazaks) ir zema veért€juma pakape. V&l viens priekSnoteikums tam,
lai artelpas sanemtu zemu vai vid&ju vert€§jumu, ir koku novietojums grupas. Pagalmi, kuros
koki ir novietoti skrajus, neveidojot kompaktas grupas, respondentu atbild@s izcelas ar zemu
verte§jumu un izmantoSanas intensitati. Turklat specifisks grupu novietojums neietekmé
pozitivo vert€§jumu: tas var bt novietotas viena pagalma mala vai atstatus. Pagalmi ar koku
un kriimu grupam iegist augstu vert€§jumu, pagalmi, kuros koki ir izkaisiti, ieglst zemu
vertejumu; iedzivotaji izsaka véleéSanos skraji novietotos kokus izcirst. Tuvaka mistikas
komponenta v€lamais novietojums ir 10 m attaluma no skatu punkta. Salasamibas
komponentu noslégtos pagalmos, izvert€jot respondentu atbildes, veido kriimaju grupas.
Iedzivotaji izsaka vElmi iegiit privatu sfeéru pagalmos, pateicoties form&tam krimaju “nisam”.
Vélamais salasamibas komponenta novietojums ir 20 m attaluma no skatu punkta. No
respondentu atbildém secinams, ja koku un kriimu segums aiznem 25% no vélamas laukuma
teritorijas, tad ta tiek verteta ka vidgja, ar vidéju izmantoSanas intensitati. Mazaka vai lielaka
platiba saistita ar novert€§juma pakapes kritumu. Aprakstitie dati lauj uzlabot artelpas vizuali
estetiskas kvalitates matricas sakotn&jo versiju sadala par noslégtiem pagalmiem. 3.7.att. —
3.9. att€ls, ka ar1 3.4. tabula vienas artelpas ietvaros ilustré datus, kas iegiiti ar matricas
sakotngjo versiju, un tos, kas ieglti ar interviju palidzibu. Visu interviju rezultati par zalas
struktiras elementu ietekmi uz pagalmu telpu vert€jumu apvienoti tabula 3.5.

‘\n# J'g w.é'gm a o ’ 4 ol ( ~
g = s ! -5,
3.7. att. Agenskalna priedes. Artelpas A11 un A21 ainaviska fotografija
Autores fotografija

-

3.8. att. Artelpas A11/A21 ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotnéja
versija starpniecibu veiktas analizes rezultati
Cilveka simbols iezim& mérijjumu sakuma punktu. Tumsais laukums iezImé artelpas teritorijas lielumu. Melnas
bultas ar gaidu kontiiru iezZim& no skatu punkta redzamos mistikas komponentus. Artelpas vizuali estétiskas
kvalitates matricas palidzibu tiek novértéta ka atvérta-nedefinéta artelpa ar zemu vizuali estétiskas kvalitates
vertejumu un izmantosanas intensitati
Autores veidota shéma
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3.4. tabula
Artelpa A11/A21, Agenskalna priedes. Raksturojumu salidzinajums

Artelpas A11/A21 raksturojums ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotngjo
versiju
Artelpa c 2 " " E Piezimes
g c_d '% '% g = @
= 5 S X x | fEgs
] 2 B c 2 s 2t s
. = 0 % =) 2| 82 g £8
= TE 2% | Ex | 98|28 | 8558
o s e = 2 S5 = S 5 g o = = g =
o = E s .5 2% |£a|Sa '“.‘:E@
£ = $E | &% |Ec| S | 8528
Y, =5 2% | I8 |52 38 |[FES5E
All Atverts, 145x210 | 14 0.08 2 0 Zema Koku
21 nedefinéts | x 90 x 210 grupas,
pagalms | (vid.162.5) pauguri
Artelpas A11/A21 raksturojums intervijas
Al1/21 | Atverts, 70x 140 x | 17 0.17 1+2 | 0+5 Vidgja Akcente
nedefinéts | 70 x 120 grupu ar
pagalms | (vid.100) zemu
augosiem
zariem

T
&y

3.9. att. Artelpas A11/A21 raksturojums intervijas
Cilveka simbols iezime artelpas meérfjumu sakuma punktu. GaiSais laukums iezZimé par pagalmu uzskatitas
artelpas teritorijas lielumu tada veida, kads tas paradas intervijas, t.i., Iidz konkretai koku grupai (melni koku
simboli). Koki ir domingjosa ainavisko elementu grupa. Pagalmam ir vid€ja vizuali est&tiska vert§juma pakape
un zinota izmantoSanas intensitate. Melna bulta ar gaisu konttiru iezZim& no mérijjumu sakuma punkta redzamos
arhitektiiras elementu veidotos mistikas komponentus taja teritorija, kuru par savu pagalmu uzskata iedzivotaji.
Melnas bultas bez kontiiras iezZimé mistikas komponentus, kurus veido iedzivotaju izcelta koku grupa. Koku
simboli iezZimé salasamibas elementus. Pieciem grupa esosajiem kokiem ir zemu augosi zari, kas padara tos par
salasamibas komponentiem.
Autores veidota shéma
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Zalas struktiiras loma pagalmos, interviju analizes rezultati.

3.5. tabula

Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas uzlabota versija

g Vizuali Piezimes
=) » % %) s o
) ” £ « = = estétiskas
3 z Ei > X X | kvalitates
=< = &b 5 & 2 2 2 | vertéjums/
= B = © @ S | 25 |paredzama
o= @ @ € 8 c g c . ¥
S = =4 2 E X g s S izmantosanas
£ 2 2 S 2 % € | & € |intensitate
X > > <c S | &8
Plass, 55-110 |7-22 0.20-0.24 |4 5 Augsta Salasamibas
strukturéts komponents
pagalms atrodas 40 m
attaluma no
skatu punkta
1. klase. 100-135|6-23 [0.11-0.19 |2 <2 Vidgja Tuvakais
Atverts, salasamibas
nedefinéts komponents
pagalms 40m. Klaj 45 %
velamas
laukuma
teritorijas
2. klase. <135 6—-2310.11-0.19 | Nav Nav Zema Komponentu
Atverts, butisks | biitisks izvietojums
nedefingts nemaina
pagalms vertejuma
pakapi
1. klase. 25-45 |7-231039-0.72 |5-10 |3-9 Vidgja Kriimi, ne tikai
Noslegts koki
pagalms
2. klase 25-45 |7-2310.39-0.72 |>5 3-7 Zema Tuvakais
Noslegts salasamibas
pagalms komponents
20 m, tuvakais
mistikas
komponents
20 m

Zalas struktiiras loma uz plasam, strukturétam ielam. Respondenti apraksta iclas ka
érti  krustojamas, tadas, kur patikami uzturéties, gaidot sabiedrisko transportu vai
pastaigajoties. Ielu posmi iegist augstu vizuali estetiskas kvalitates novert€juma pakapi.
Raksturojums lauj ierindot aprakstitos ielu posmus kategorija “plasa, strukturéta artelpa”.
Respondentu aprakstitais ielas platums ir 18-20 m, bet augstums 14-22 m. lelas telpiskos
raditajus nosaka uztveré domin&josa zalas struktiiras atraSanas vieta un augstums. Augstuma
un platuma raditaju attieciba ir 0,6-0,9. lelu posmiem raksturigi 0—2 mistikas un 0-10
salasamibas komponenti. Zalas strukttras veidotie raditaji papildina artelpas vizuali estétiskas
kvalitates matricu sadala “plasa, strukturéta iela”. Alejai ir t.s. magnétiskas vietas 1pasibas — ta
pievelk lietotajus, rezultata citas artelpas ir mazak apmeklétas.
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Zalas struktiiras loma uz atvertas, nedefinétas ielas. Respondentu atbilzu analize lauj
secinat, ka zemu vert€§jumu ieguvusas ielas tiek raksturotas ka parak saulainas, karstas, parak
plasas, bet ar vidéju vért§jumu — ka verienigas, bet nogurdinoSas. Apzim&jumi lauj ielas
ierindot kategorija “atverta, nedefinéta artelpa”. Aprakstitais ielas platums ir 4560 m, bet
augstums 16-20 m. Ielu posmu mistikas komponentu skaits ir 1-8, salasamibas komponentu
skaits ir 12—-17. Respondentu aprakstitas ielas augstuma un platuma attieciba ir 0,6-0,8.
Vidgju vizuali estetiskas kvalitates vertejumu sanem ielu posmi, kur ir vismaz 4 mistikas un 5
salasamibas komponenti. Tiem potenciali raksturiga vid€ja izmantoSanas intensitate. Vidgja
estétiskas kvalitates vert€§juma priekSnoteikums ir koku un kriimu lokacija ielas abas puses,
saSaurinot arhitekttiras elementu veidoto artelpu. ledzivotaji par ielas platuma noteicgju
nosaka tikai tadu koku rindu, kas ir bliva, koku zarojumam saskaroties. V&l viens
priekSnoteikums kvalitates vért§jumam ir koku un kriimu stavoklis. Agenskalna priedgs, kur
uz Melnsila ielas koku vairogi ir nekopti un krimaji neforméti, liecinot par zemu
labiekartojuma Iimeni, iela sanem zemu vértg§jumu, bet Zolitud€, kur koku aleju veido kopti
vairogi, aleja sanem vid€ju veérte§jumu. Respondentu atbildes lauj secinat, ka ielas telpa, kuras
uztverto teritoriju sedz 30% koku vairogu, sanem zemu vizuali estétiskas kvalitates vert&§jumu
tai raksturiga zema izmantoSanas intensitate, bet teritorija, kuru 60% sedz koku vairogi,
sanem vid&ju vizuali estetisko kvalitates vert§jumu. Turklat, ja salasamibas komponentu
attalums no skatu punkta ir 5 m, artelpa sanem vidéju veért€juma pakapi. Aprakstitie dati lauj
koriget artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotn&jo versiju sadala par atvértam,
nedefinétam ielam.

Zalas struktiiras loma uz noslégtas ielas. Respondenti intervijas raksturo apliikotos
posmus ka mezonigus, nekartigus, Saurus. Apzim&jumi lauj ieklaut ielu posmus kategorija
“noslégta artelpa”. Zala struktira veido ielu telpu ar vidgo platumu 20-23 m un vidgjo
augstumu 21-22 m. lelas telpas augstuma un teritorijas vid€jas malu attiecibas ir 0,94-1,2.
Aprakstitajos ielu posmos ir 0—5 mistikas un 0—6 salasamibas komponenti. Izskatitie piemeri
sanem zemu estetiskas kvalitates verte§jumu, tiem raksturiga zema izmantoSanas intensitate.
Aprakstitie dati uzlabo artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas sakotngjo versiju sadala
par noslégtam ielam. Interviju rezultati par ielu telpam apvienoti 3.6. tabula.

3.6. tabula
Zalas struktiras loma uz ielam, interviju analizes rezultati.
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas uzlabota versija
Kategorija, | & ¥ .  |Piezimes
klase = = S |a s < S
s £ =) = < = R = &
[=7 » o] g =2 QC) S E RS =
Z 2E |Eac s €S |EC ==z S NS &
= =5 |2 ES= XS &S ,|SEETTE £
[y wh |23 8 g |g22|REeSE S8
3 =2 |38 2§ |S65|5Bz29E5¢E
>E |FP3|<as |22 |al%|”° =
Plasa, 18—22 |16-20/0.60— 0.80 0—2 |0—10 |Augsta —
strukturéta
iela
Atverta, 45-60 |7—-20(0.28—-0.44 [1-8 [12-17 |Vidgja Salasamibas
nedefinéta komponentu
iela attalums no
skatu punkta 5
m. Zala
struktiira klaj
60% terit.
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3.6. tabulas turpinajums
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Labiekartojums. Artelpas mébeles ki dominéjoSais ainaviskais elements izméra
uztveres un vizuali estétiskas kvalitates veértéjuma konteksta. Artelpas mebeles — solini un
lapenes — izteikumos pieminéti biezi. Solini un lapenes parsvara ir saistiti ar artelpas vizualas
estetikas kvalitates vertgjumu, reti tie ir domingjoSie elementi artelpas izméra uztvere.
Izméru — augstumu un platumu — biezi nosaka tadi ainaviskie elementi ka zala strukttra vai
arhitekttras elementi respondentu izteikumos. Solini un lapenes var tikt pieminéti pozitivas
artelpas vizuali estetiskas kvalitates vert€juma pakapes un augstas izmantoSanas intensitates
konteksta. Ipasi tie pieminéti tad, ja to nav, bet respondents tos uzskata par vélamiem. Solinu
un lapenu piemingSana saistita arT ar zemu vizuali estétiskas kvalitates vert§jumu un zemu
izmantoSanas intensitati. Respondenti stasta par viniem nepienemamiem solinu izmantoSanas
gadijumiem, parsvara par cilvékiem, kuri ikdiena patéré alkoholu. Tas kliist par iemeslu, ka
respondents izvairas artelpu apmeklét. Solinu un lapenu trukuma gadijuma respondentiem ir
konkreti prieksstati, kur un kada grup&uma veida tiem jaatrodas — informaciju iesp&jams
interpretét ka ve€lmi péc salasamibas komponentu klatbiitnes. Solini grupas vai lapenes,
pulcgjot domu biedrus, veido sociali kompon&tu salasamibas elementu. Respondentu
intervijas lauj secinat, ka solini neiespaido mistikas komponentu skaitu.

Artelpas mébelu loma plaSos, struktur&tos pagalmos. Interviju rezultati liecina, ka
artelpas, kuru lielumu nosaka arhitekttiras elementi vai ainaviskie elementi — zala struktiira —
un kuras sapem augstu veért€jumu, diezgan bieZi nostiprina augsto vert€§jumu, pateicoties
labiekartojuma elementu — solinu un lapenu klatbiitnei, kas respondentiem saistas ar
augstvertigu labiekartojumu un augstu izmantoSanas intensitati. Solini un lapenes tiek veérteti
ka socialas mijiedarbes veicinataji. No iedzivotaju sniegtajam atbildém iesp&jams secinat, ka
pilnvértiga, intensiva izmantoSana iesp€jama tikai zalas struktiiras veidotos plaSos,
strukturétos pagalmos, lapeném vai solinu grupam veidojot salasamibas komponentu.

Artelpas mébelu loma atvértos, nedefinétos pagalmos. Izveértétie interviju rezultati
lauj secinat, ka iedzivotaji atraSanos pagalma salidzina ar atraSanos “ka uz skatuves”, pagalmi
esot “parak lieli”. Raksturojums sakrit ar Kaplana sniegto atvertas, nedefin€tas artelpas
raksturojumu. (Kaplan, S.,1979a) Respondenti par artelpas robeZu sauc solinus, kuri veido
vismaz vienu pagalma malu. Aprakstitais malu garums ir 76—120 m, bet vid&jais ir 76—112 m.
Artelpas augstums péc aptaujato domam, ir identisks ar to, kadu to veido arhitektiras
elementi, tas ir 14-26 m. Respondentu atbild€s aprakstito pagalmu augstuma un platuma
attieciba ir 0,12-0,18. Aprakstitajos pagalmos artelpas meébeles nodroSina salasamibas
komponentu pieaugumu, kapinot punktu skaitu 2-6. Artelpas mébeles neiespaido mistikas
komponentu skaitu. Aprakstito pagalmu vizuali estetiskas kvalitates vertgjums ir saistits ar
izmeru. Pagalmi ar vid€jo malu 76112 m tiek veérteti ar vid€ju vizuali estetiskas kvalitates
pakapi, un tiem tiek paredzeta vidgja izmantoSanas intensitate, tie ir piederigi pirmajai klasei.
Bitisks ir arT ara mébelu novietojums: pagalmi, kur solini novietoti trepju telpas ieejas
tuvuma un hipotétiska vai reala lapenu un solinu atraSanas vieta ir 40 m attaluma no skatu
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punkta, sanem vid€ju verte§jumu, artelpam tiek paredzets videéja izmantoSanas intensitate, ja to
izmeri atbilst 1. klases parametriem. Pagalmi, kuru vidgja mala ir 113-120 m, sanem zemu
vertejumu, solinu izvietojumam nav izskiroSas nozimes. Tie netiek intensivi izmantoti. Dati
integréti artelpas vizuali estetiskas kvalitates matrica.

Artelpas mébelu loma noslégtos pagalmos. Apskatitas artelpas intervijas tiek
raksturotas ka parak €nainas un tumsas, lai tajas uztur€tos. Raksturojums atbilst Kaplana
izstradatajam kategorijas “noslégta artelpa” raksturojumam. (Kaplan, S.,1979a) Aprakstitais
absoliitais malu garums ir 25-100 m (pagarinats tips), bet vidgjais 25-45 m. Pagalma uztverto
robezu veido divi domingjoSie elementi: artelpas mébeles un arhitektiiras elementi. Aprakstito
pagalmu augstums ir 14-26 m. Pagalma augstuma vidgas malas attieciba 0,31-1,04.
Pagalmos ir vérojami 1-2 ara mébelu veidoti salasamibas komponenti. Respondenti noverté
pagalmus ar vid&ju vizualas kvalitates vert§juma pakapi un zino par vidéju izmantoSanas
intensitati. Izskatot labiekartojuma elementu — solinu un lapenu — novietojumu detalizetak,
atbildés konstatéts, ka veélama solinu atraSanas vieta ir 0—10 m no skatu punkta. Aprakstitie
dati lauj uzlabot artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricu sakotngja versija sadala par
noslégtiem pagalmiem. Interviju rezultati apvienoti 3.7. tabula.

3.7. tabula
Artelpas mébelu loma pagalmos, interviju analizes rezultati.
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas uzlabota versija
Kategorija, < S Piezimes
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Ara mébelu loma uz pla§am, strukturétam ielam. Uz ielam konstatéti vélamie un
esosie solini, lapenu te nav. Respondenti uzskata, ka apskatitas ielu telpas ir &rtas un drosas.
Apraksts lauj ieklaut ielu posmus plaSas, strukturétas artelpas kategorija, tam raksturiga
augsta izmanto$anas pakape. Artelpas lielumu nosaka arhitektiiras elementi vai ainaviskie
elementi — zala struktiira. Solinu klatbiitne ielu posmos pastiprina augsta vert€juma ticamibas
pakapi. Solinu atrasanas vieta, kas saistita ar augstu vert€§jumu, ir 15 m no skatu punkta, bet
izvietojums — aptuveni 10 m no braucamas dalas un 20 m intervala. legiitie dati lauj uzlabot
artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotngjo versiju.

Ara mébelu loma uz atvértam, nedefinétam ielam. Uz ielam atrodas vélamie un
esoSie solini, lapenu nav. Respondenti ielu posmus novérteé ka parak trokSnainas, lai
sarunatos, ar parak intensivu satiksmi. Ielu posmus iesp&jams ierindot kategorija “atvérta,
nedefinéta iela”. Artelpas lielumu nosaka arhitektiiras elementi un ainaviskie elementi — zala
struktura, vid€jais platums ir 4570 m. Solini iespaido artelpas vizuali estétiskas kvalitates
vertg§jumu. Vert§juma pakape ir vidgja un zema, attiecigi identiska ir arT izmantoSanas
intensitate. Konstat€jama saistiba ar veért€jumu, kas tiek pieskirts ielam, kuru izmé&ru nosaka
arhitekttiras un ainaviskie elementi — zala struktora. Arhitektiiras un ainavisko elementu
veidoto atvértu, nedefinétu ielu posmos vid&ju verte§jumu ielas saglaba, ja solini ir novietoti ne
talak par 20 m no ielas malas. Atskiras v€lamais solinu daudzums un kombinacija. Ja solinu
novietojums saistits ar ieeju trepju telpa, to atraSanas vietu nosaka trepju telpas novietojums.
Ja solinu atrasanas vieta ir ielas centrala, apzalumota dala, iedzivotaji vélas tos novietot ik pa
10 m. Solini pie ieejam €kas ir novietojami ka atseviski stavosi elementi, bet uz ielu centralam
dalam — grupa. Arhitektiiras un ainavisko elementu veidotajos ielas posmos ar zemu
vertejumu ara mébeles vertejuma pakapi neietekmé. Aprakstitie dati lauj uzlabot artelpas
vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotn&jo versiju sadala par atvértam, nedefinétam ielam.

Ara mébelu loma uz noslégtas ielas. Respondenti dévé ielu posmus par parak
€nainiem, Sauriem. Apraksts lauj ieklaut ielu posmus kategorija “noslégta iela”. Ielu posmu
telpiskos raditajus nosaka to arhitektiiras elementi. Solini uz noslégtam ielam iespaido vizuali
etiskas kvalitates vert€juma pakapi. Pakape sakrit ar to, kadu iedzivotaji pieskir ielu posmiem,
vértétiem péc to arhitektiiras elementu novietojuma. Artelpa sanem zemu vizuali estétiskas
kvalitates vertejumu, un tai ir zema zinota izmantoSanas intensitate. Solinu grupa pieskir
artelpai vienu salasamibas komponentu. Respondenti iesaka solinus likvidét. Aprakstitie dati
lauj papildinat Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotng&jo versiju sadala par
noslégtam ielam. Interviju rezultati apvienoti tabula 3.8.

3.8. tabula
Artelpas mébelu loma uz ielam, interviju analizes rezultati
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas uzlabota versija
Kategorija, | , g = Vizuali Piezimes
klase £ E s estétiskas
5 51) 5 ;_:’ 3 a3 |kvalitates
= < c = S 25 |vertgjums/
) ) €E = & c g C _
= = 2 E L o = O paredzama
=, = 2 5 =28 |§agl| tos
) [ S & B £E7F |8 €5 |izmantodanas
Se |Fe |2R |=SL8¥ |8 L |intensitate
Plasa 17-32 4-20 |0.4-0.501|0 2 Augsta 15 m no skatu
strukturéta punkta,
iela izvietojums —
aptuveni 10 m no
braucamas dalas,
20 m intervala
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3.8. tabulas turpinajums

Kategorija, | € ® < 2 & |Vizuali Piezimes
klase 2 S 2 g O |estetiskas
2 =3 S .2 z v = |kvalitates
= = s 5 € |EE yertejums/
2 2 5 g § S .§ S Paredzazna
o o % 3 Z g— @ g— izmantoSanas
= = S & < S s © (intensitate
> > £ |<= = x » X
1. klase. 45-70 (14-26 [0.28—-0.37 |0 4 \Vidgja 20 m Iidz ielas
IAtverta, malai. Atseviski
nedefineta solini pie ieejas.
iela Solini grupas
centrala,
apzalumota dala —
interv. 10 m.
2. klase. 45-170 (14-26 0.28—0.37 |0 2 Zema —
IAtverta,
nedefinéta
icla
1. klase. 20-28 |22-33 |1.1-1.35 0 Vismaz |Vid&ja Solini nav vélami
INosl&gta iela 4
2. klase. 20-28 22-33 1.1-135 0 >3 Zema Solini nav vélami
Noslegta iela

Labiekartojuma elementi. Sporta iericu kompleksi, rotalu laukumi ka domingjoSie
ainaviskie elementi izméra uztveres un vizuali estétiskas kvalitates vertéjuma konteksta.
Rotalu laukumi un skeitparki intervijas ka labiekartojuma elementi, kas dominé artelpas
lielumu un vizuali estétiskas kvalitates vert§juma pakapes konteksta, konstateti reti. Sporta
ierices un skeitparki biezi veido vienu pagalma malas robezu, atlikuSas, sprieZot péc
respondentu atbildém, veido arhitektiiras elementi. Ainavisko elementu, skeitparku un rotalu
laukumu apraksti lauj identificét to lomu konfigurativo komponentu konteksta. Respondentu
atbildés rotalu laukumi, 1pasi rotalu “pilsétinas”, tiek trakteti ka objekti, aiz kuriem atklajas
artelpas dala. Sporta iericu kompleksi un rotalu laukumi veido paaugstinajumu un Skérssienu
kopumu, kas péc respondent teikta radot patvérumu — salasamibas komponentu.

Rotalu laukumi, skeitparki, sporta ieri¢cu kompleksi plasos, strukturétos pagalmos.
Respondenti raksturo pagalmus ka artelpas, kuras jebkur§ varot atrast sev nodarbi, tie esot &rti
un drosi. Pagalmu apraksts lauj ierindot konkréto artelpu kategorija plasa, strukturéta artelpa.
Respondentu atbildes lauj konstatet, ka apskatitajos pagalmos artelpas robeZzu vismaz vienu
malu veido esoSi un vélami labiekartojuma elementi — rotalu laukumi, skeitparki vai sporta
ieri¢u kompleksi. Artelpas malu vidgjais garums 43-55 m, bet vid&jais augstums 10—14m.
Vidgja augstuma un platuma attieciba ir 0,23-0,25. Augstumu un platumu nosaka rotalu
laukumi, sporta iericu kompleksi, ja tie veido kompaktu grupu, un arhitektiiras elementi.
Pagalmos ir 5 salasamibas un 3 mistikas komponenti. Dotajiem parametriem atbilstosas
artelpas sanem augstu vizuali estétiskas kvalitates vert€§jumu, to zinotd izmantoSanas
intensitate ir augsta. Dati uzlabo artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricu.

Rotalu laukumi, skeitparki, sporta ierices atvertos, nedefinétos pagalmos.
Respondentiem, kuri pagalmu vérté ar zemu vizuali estetiskas kvalitates vertéjuma pakapi, tas
rada sajiitas, ka atrodoties zoologiskaja darza, respektivi, esot ka uz delnas. Respondenti, kas
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pagalmam pieSkir vid€ju vizuali estétiskas kvalitates veért€juma pakapi, apraksta pagalmu ka
tadu, kas rada sajiitu, it ka esot dalibnieka loma kada 1pasa uzveduma, turklat piedévejot
pagalmam vid&ju izmantoSanas intensitati. Apraksts ir tuvs Kaplana izstradatajam kategorijas
“atverta, nedefinéta artelpa” aprakstam. (Kaplan, S.,1979a) Intervijas par artelpas robezu tiek
saukti labiekartojuma objekti — rotalu laukumi, skeitparki, sporta ieri€¢u kompleksi — vismaz
viena laukuma mala, par€jas malas veido arhitektiiras elementi. Laukumu absoliitais malu
vid€jais garums ir 73—142 m, vid€jais augstums 7-22 m. Attieciba starp augstumu un vidgjo
malas platumu ir 0,04-0,15. Malu garumu nosaka gan esoSie, gan v€lamie labiekartojuma
elementi. Augstumu veido attiecigie labiekartojuma elementi, ja tie novietoti blivas grupas.
Ainaviskie elementi - rotalu laukumi, skeitparki, sporta iericu kompleksi rada, 4—6 mistikas
un 2—-6 salasamibas komponentus. Pagalmus nav iesp&jams iedalit klasés: nav konstatéjama
izmeru vai komponentu skaita ietekme uz vert€juma pakapi, vieni un tie pasi pagalmi izraisa
pret&ju vertejumu. Dati ir uzlabo artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricu.

Rotalu laukumi, skeitparki, sporta ierices noslégtos pagalmos. Respondenti raksturo
pagalmus ka parak Saurus. Lidz ar to tiem iesp&€ams pieskirt Kaplana defin€to noslégtas
artelpas kategoriju. (Kaplan, S.,1979a) Respondenti par artelpas robezu vismaz viena telpas
mala sauc labiekartojuma objektus — rotalu laukumus, skeitparkus, sporta ierices, ka ari
arhitekturas elementus. Aprakstito pagalmu malu absolitais un vidgjais garums 10-30 m,
augstums ir 3-22 m. Pagalmu vid&ja augstuma un vid&ja malas platuma attieciba ir 0,3-0,73.
Intervijas liecina, ka pagalmos atrodas 2 mistikas un 2 salasamibas komponenti. Pagalmiem
tiek pieSkirts zems vizuali estétiskas kvalitates vertgjums un prognozeta vai zinota zema
izmantoSanas intensitate. Nav konstat€jama izm@ra vai komponentu skaita ietekme uz
vertejuma pakapi, lidz ar to nav iesp&jams pieskirt klases. Interviju rezultati apvienoti 3.9.
tabula.

3.9. tabula
Sporta ieri¢u kompleksu un rotalu laukumu loma pagalmos, interviju analizes rezultati.
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas uzlabota versija

Kategorija 2 s 2 Piezimes
klase 5 'S 5 -

= c e =} w 5 = s

o S ol = = |8 & B m £

o (2} c = g '|e GC) 2 @2 2 E )g 8

2 2 E E g 8c |[Ec |Z2Eg8s

& |28 |BE |ZcS4fcg|ES&3i

= =2 |85 |2EgZEGQ|Sg55¢E¢8

> E > © S Sydwxs|> 2T A8 E
Plass, 43-55 |[10-14 ]0.23-0.253 5 IAugsta -
strukturets
pagalms
Atverts- 73 —142 [7-22 0.04-0.154-6 _2-6 Vidgja -
nedefinéts
pagalms
Noslegts 10-30 [3-22 0.30-0.73]2 2 Zema -
pagalms

Labiekartojuma elementi. Gajéju un braucamas zonas ka domingjosie ainaviskie
elementi izméra uztveres un vizuali estétiskas kvalitates vértéjuma konteksta. Konkréta
apakSnodala apluko labiekartojuma elementus pagalmos: piebraucamos celus un gajeju
marsrutus. Respondentu interviju analize lauj konstatét, ka lietvards “cel§”, “taka”, “ietve”
saistiba ar artelpas lielumu konstatéta reti. Tapat ainaviskie elementi — gajéju un braucamas
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zonas — intervijas reti raksturoti ka domingjoSie elementi saistiba ar vizuali estetiskas
kvalitates veérte§jumu. Tiem nav konstat€jama ietekme uz salasamibas un mistikas komponentu
veidoSanu. Gaj&ju un braucamas zonas iespaido funkcionalo kvalitati.

Gajéju un braucamie celi plaSos, strukturétos pagalmos. Respondenti apraksta
pagalmus ka tadus, kuros patikami un &rti parvietoties, gajéju zonas atrodoties tuvu ekam.
Raksturojums sakrit ar Kaplana sniegto kategorijas “plasa, strukturta artelpa” aprakstu.
(Kaplan, S.,1979a) Pagalmiem ir zinota augsta izmantoSanas intensitate. lesp€jams konstatét,
ka pagalmos respondenti par artelpas robezu sauc esoSus domin&joSos elementus —
piebraucamos un gaj&ju celus — viena vai divas malas un esoSus arhitektiiras elementus —
atlikuSajas malas. ArT augstumu nosaka arhitektiiras elementi. Pagalmu vidgjais garums ir 52—
63 m, vidgjais augstums ir 14 m. Augstuma un platuma attieciba ir 0,22—0,26. Labiekartojuma
elementi — gaj&ju un piebraucamie celi — komponentus neveido. Artelpam, ko raksturo
telpiskie raditaji, respondenti piesSkir augstu vizuali estétiskas kvalitates vertejumu. legiitie
dati integréti artelpas vizuali estetiskas kvalitates matrica, uzlabojot tas sakotngjo versiju.

Gajéju un braucamie celi atvértos, nedefinétos pagalmos. Respondenti uzskata, ka
apskatitie pagalmi rada nedroSibas sajiitu to liela meroga dél. Apraksts sakrit ar Kaplana
izstradato atvertas, nedefin€tas artelpas aprakstu. Intervijas lauj konstatét, ka aprakstitajos
pagalmos respondenti par artelpas robezu sauc esoSus piebraucamos un gaj&ju celus viena
mala, ka arT esoSus arhitektiiras elementus, kuru veidota pagalma telpiskie raditaji: vid&jais
malas garums ir 120 m, vid€jais augstums ir 14—26 m. Aprakstito telpisko raditaju attieciba ir
0,12-0,21. Celu tuvakais posms ir 20—70 m attaluma. Apskatitie pagalmi saistiti ar zemu
vizuali estétiskas kvalitates vertéjumu un izmantosanu. Nav iesp&jams konstatet klases.

Gajéju un braucamie celi noslégtos pagalmos. Intervijas apskatitie pagalmi raksturoti
ka nedros$i, nomacosi, Sauri. Apraksts saskan ar Kplana sniegto kategorijai “noslégta artelpa”
piederoso artelpu. (Kaplan, S.,1979a) Noslégtos pagalmos artelpas robezas uztvereé dominé
labiekartojuma elementi — gaj&ju celi — un arhitektiiras elementi. Pagalmu vidg€jais malu
garums ir 25-40 m. Pagalma vidgjais augstums 14-26m. Pagalma augstuma un platuma
attiectba ir 0,37-0,56. Izvert€jot augstuma un teritorijas malu garuma ka abu raditaju
attiecibu, pagalmus var ierindot artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas 1. klas€ noslegta
pagalma kategorija. Celu tuvakais posms ir 10—-17 m attaluma. Respondentu atbildes sniedz
artelpas zemu vizuali estétiskas kvalitates veért€§jumu un zemu izmantoSanas intensitati. Nav
iespejams konstatét klases. Dati pievienojami matricai. Interviju rezultati apvienoti 3.10.
tabula.

3.10. tabula
Gajéju un braucamo zonu loma pagalmos, interviju analizes rezultati
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas uzlabota versija

Kategorija, = Piezimes
£ @ 2 2|
klase - = « E s
= < T |2
E = [t XX X n wn
E z c 3 2 2 1E s
 p—(
k= 5 S € 2| SE|g42E83¢8
= s g = S| 2EG|°22EF8S
4 2z € s Ec|l ESC|lEmBENE X
s s 2 E X8| s8|SETo3T 5 2
o— o D S = O 2 Q| B= 8 9 >
1 1D = + c s £ NS o =3
= = S 2 = RS
o= = 2 S| o |>Xx » aNEg
> = <o = X| »wx
Plass, 52-63| 114 022-026 |0 0 Augsta -
strukturéts
pagalms
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3.10. tabulas turpinajums

Kategorija, z 8 2 Piezimes
klase = 'S =< "

= S .2 ) w s |E &

=} E 138 E |ZE |£,.285¢

» » g € < GC) IE 8 g § £ 5 8 'E

‘= ‘RS 2 E ¥ O = O == 5N EZ

> |3 |53 28|22 2|SE28 & ¢

= |22 |SE 2EGIEEGISEE5E S

>E |58 |<= S2F|aXS|F2 PN E
Atverts, 120 4-26 (0.12-0.21{0 0 Zema Cela tuvakais
nedefinéts punkts atrodas 20
pagalms — 70 m attaluma
Noslegts 25-404-26 |0.37-0.56/0 0 Zema Cela tuvakais
pagalms punkts atrodas 10

— 17 m attaluma

Labiekartojuma elementi. Reljefs ka dominéjosais ainaviskais elements izmera
uztveres un vizuali estétiskas kvalitates veértéjuma konteksta. Reljefa izmainas, nelieli
pauguri (to augstums nav lielaks par 5 m) tiek piemingti intervijas ka labiekartojuma elementi,
kas dominé artelpas robezas uztveré, to piemingSana saistita ar artelpas vizuali est&tiskas
kvalitates vertéjumu. Pauguri atrodami divos pagalmos Agenskalna priedés un Zolitidg, tie
tiek pieminéti ekskluzivi divu konkréto pagalmu aprakstos. Pauguram ir izteikta salasamibas
komponenta loma zinojumos — no ta var parraudzit apkart esosas artelpas. Pauguriem piemit
mistikas komponenta funkcija gadijumos, kad paugurs ir pietickami augsts un plats, lai aiz ta
veidotos cita artelpa.

Reljefa izmainu loma plasos, strukturétos pagalmos. Respondenti apraksta
pagalmus, kuros verojams reljefa izmainas, ka tadus, kuros domati atpiitai, daudzveidigam
fiziskdm un intelektualam nodarb&m. Apraksts sakrit ar Kaplana sniegto kategorijai “plasa,
strukturéta artelpa” definiciju. (Kaplan, S.,1979a) Respondentu atbilzu analize liecina, ka
artelpas robezas vismaz viena pagalma mala un augstuma noteikSana domin€ labiekartojuma
elementi — pauguri, ka ar1 arhitektiiras elementi. Pagalmu malu vidgjais garums ir 45-85 m,
vidgjais augstums ir 9-20 m. Paugura augstums ietekmé vid€jo augstumu, ja paugurs veido
lielu objektu. Vidgja augstuma un platuma attieciba ir 0,20-0,23. Ainaviskais elements —
reljefs — un arhitektiiras elementi rada 5 mistikas un 5 salasamibas komponentus. Intervijas
uzsverta reljefa veidoto salasamibas komponentu atraSanas vieta — tuvakais salasamibas
komponents atrodas 35 m attdluma no skatu punkta. Pagalmiem raksturiga augsta
izmantoSanas intensitate. Artelpas vizuali estetiskas kvalittes matrica integréjami interviju
rezultati par konstatéto reljefa veidotu artelpu kategorija “plasa, strukturéta telpa”. Reljefs
veido 50% pagalma.

Reljefa izmainu loma atvértos, nedefinétos pagalmos. Respondenti raksturo
pagalmus ka lielus, bet savdabigus, pateicoties labiekartojuma elementiem — nelielajiem
pac€lumiem. Apraksts sakrit ar Kaplana sniegto atvértu, nedefinétu artelpu raksturojumu. No
intervijam iesp&jams secinat, ka artelpas robezas uztveré dominé€ ainaviskais elements reljefs,
ka arT arhitektiiras elementi. Aprakstito pagalmu vidgjais garums ir 120 m. Artelpas vidgjais
augstums ir 9-20 m. Augstuma un platuma attieciba: 0,075-0,16. Aprakstitajos pagalmos
saskaitami 2—5 mistikas komponenti un 1-5 salasamibas komponenti. Apskatot reljefa
paaugstinajumu lokaciju, konstatéts, ka to sakumpunkta atraSanas distance no intervijas
punktiem visos gadijumos ir aptuveni 70 m. Reljefa paaugstinajuma augstums pagalmos ir 3—
5 m. Reljefs aiznem aptuveni 7% citkart lidzena pagalma. ledzivotaji pieskir pagalmam vidéju
vizualas estétikas kvalitates vértejuma pakapi un raksturo ar vid&ju izmantoSanas intensitati.
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Nav iesp€jams izdalit klases. legutos datus iesp&ams integrét artelpas vizuali est€tiskas
kvalitates matrica, uzlabojot tas sakotn&jo versiju. Interviju rezultati apvienoti 3.11. tabula.

3.11. tabula
Reljefa loma pagalmos, interviju analizes rezultati
Artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas uzlabota versija
Kategorija © - Piezimes
klase c £ = g
B 2 2 3 2| 23
2] 1oy
£ = a =4 S| = .,
E b7 c = « 'Idg 1) <
= (o)) =] S g 3 L g ©
= 3 © < Sc| 8gE 2
» » E = %) 'é‘ e ] g S =
2 = =R S, 58| SESEE
T oy 38 2| 22| 8BS g
3 2 | 9 28| 35|52 aS8E
= > SR~ 25| X =
Plass, 45-85 |9-20 |0.20-0.23 |5 5 Augsta Tuvakais
strukturéts salasamibas
pagalms komponents
35 m no skatu
punkta. Reljefs
klaj 50 %
pagalma
Atverts, 120 9-20 |0.01-0.16 |2—-5 | 1-5 | Vidgja -
nedefingts
pagalms

Labiekartojuma elementi. Udens tilpnes ka domingjoSais ainaviskais elements
izméra uztveres un vizuali estétiskas Kkvalitates vertéjuma konteksta. Ainaviskais
elements Udenstilpnes, analiz&jot respondentu atbildes, dominé telpas izméra konteksta —
nosakot vismaz vienas artelpas robezas malu, ka ar1 artelpas vizuali estetiskas kvalitates
vértéjuma pakapes noteikSana. Artelpas malu atraSanos un augstumu nosaka arf citi elementi,
piemé&ram, arhitekttira. Respondentu atbild€s tidenstilpnes figuré rajonos, kur tas jau eksisté
vai eksistéja, proti, Kengaraga un Agenskalna priedés. Udenstilpném var bit mistikas
komponenta loma, ja Gidenstilpne ir pietieckami liela un tai ir liekta forma. Udenstilpném var
biit arT salasamibas komponentu loma — tdens tilpnés ir iesp&jams patverties. Maksligajam
tdenstilpném, pieméram, striklakam, kas kalpo ka artelpas noskiroSs vairogs, salasamibas
funkcija ir 1pasi izteikta. 3.10. — 3.12. attéls ka ar1 3.12. tabula vienas artelpas ietvaros ilustré
datus, kas iegtti ar artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas sakotngjo versiju un tos, kas
iegliti ar interviju palidzibu. Visu interviju rezultati par tidens elementu ietekmi uz pagalmu
telpu vertejumu apvienoti tabula 3.13.

Plass, strukturéts pagalms. Pagalmus, kuru izméra uztveri nosaka tdenstilpnes,
respondenti apraksta ka plaSus, burvigus, nomierinoSus, majigus, tadus, kas veicina socialos
kontaktus un lauj atpiisties. Apraksts sakrit ar Kaplana definéto plasas, strukturétas artelpas
aprakstu. (Kaplan, S.,1979a) Udenstilpnes klatbiitne dzivojamaja rajona nodro$ina to, ka
iedzivotaji relativi neitrali verté citas artelpas, iznemot to, kura atrodas tidenstilpne. Tas ir
magnétiskas vietas. Udenstilpnes nosaka vismaz vienu pagalma uztverto malu un tas
augstumu, pargjas malas veido arhitektiiras elementi vai cita fidenstilpne. Pagalmu ainavisko
un arhitektiras elementu veidotie telpiskie raditaji ir dazadi, vidgjie trijos gadijumos ir
attiecigi 162,5 m, 288 m un 20 m. Vid&jais augstums ir 14 m. Pagalmos ir dazads tidenstilpnes
veidotais mistikas un salasamibas komponentu skaits: 2-9 mistikas komponenti, 2—8

84



salasamibas komponenti. Izvert€jot tidenstilpnu novietojumu, var secinat, ka tidenstilpnes
velama atraSanas vieta ir atSkiriga. Tuvakais tdenstilpnes punkts ir 30-100 m no skatu
punkta, pieméram, no ieejas trepju telpa. Udenstilpnes platiba var bt aptuveni 3%-70% no
pagalma teritorijas. Pagalms ieglist augstu vertgjumu, un tam raksturiga augsta zinota
izmantoSanas intensitate. Dati papildina artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricu,

uzlabojot tas sakotngjo versiju. Interviju rezultati apvienoti 3.13. tabula.

att. Al:felas K25 ainaviska fotografija
Autores fotografija

3.11. att. Artelpas K25 ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas sakotnéja versija

palidzibu veiktas analizes rezultati

Cilveka simbols iezime skatu punktu. Tumsais laukums iezimé€ artelpas teritorijas lielumu. Liektas melnas bultas
ar gaiSu kontiiru iezZimé no mérijumu sakuma punkta redzamo mistikas komponentu. Artelpa A25 ar matricas

palidzibu tiek novertéta ka noslégta artelpa ar zemu vertejumu un izmantoSanas intensitati

Autores veidota shema

3.12. tabula
Artelpa K25, Kengarags. Artelpas K25 ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas
palidzibu veiktas analizes rezultati.

Artelpas K25/ K43/K45 raksturojums ar artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas sakotngjo

versiju
Artelpa . |3 1% 1% Piezimes
= g 'S 'S S
= = X X =<
2 < 2 c s s Z =9
'a %) gjﬂ S > w 35 Iig = ©
S, 2 SE | a e |25 | 2,284
S o |22 |52 |85 |EE |=SE%E
> ZE == | 2% ([£8 |$8 |E£5E9
2 Zc |2 | &g |8 |2 |EFPEL
¥ =3 ST I8 |S2 |42 |FE2¥¢SE
K25, K43, | Noslegts | 20, 100 14 0.70 2 0 Zema Koku
K45 pagalms | (vid.20) grupa un
rinda
Artelpas K25 raksturojums intervijas
K25 Atverts, | 100, 500 14 0.14 +1 +10 Augsta Koku
K43 nedefinéts | (vid.100) grupa un
K45 pagalms rinda
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3.12. att. Artelpas K25 raksturojums intervijas
Cilveka simbols iezimé merjjumu sakuma punktu. Gaisais laukums iezZimé par pagalmu uzskatitas artelpas
teritorijas lielumu. Udens ir domingjo3ais elements. Respondenti pagalmam pieskir augstu vizuali estétiskas
kvalitates pakapi un augstu izmanto$anas intensitati. Melnas liektas bultas ar gaiSu kontiiru iezim¢ arhitektiiras
elementu raditos mistikas komponentu. Melnas liektas bultas iezim€ tidens raditos mistikas komponentus.
Melnas taisnas bultas iezZimé tidens raditos salasamibas komponentus
Autores veidota shema

3.13. tabula
Udenstilpnu loma pagalmos, interviju analizes rezultati.
Artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas uzlabota versija
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Interviju rezultatu analize rada pien€mumu, ka artelpam, kuras sanem augstu vizuali
estetiskas kvalitates vertejumu, raksturiga augsta izmantoSanas intensitate. Tas artelpas, kuras
sanem vidgju vertgjumu, tiek lietotas videji intensivi, bet ar zemu veért§jumu — tiek lietotas
maz. Dati uzlabo artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas sakotn€jo versiju. Nakama
apakSnodala datus, kas ievietoti uzlabotaja matrica, kontrole ar atSkirigas metodes palidzibu,
izstradajot matricas gala versiju.

3.3  Artelpu izmantoSanas izvértéjums novérojumu rezultatos

Hipotgtiski var pienemt, ka artelpas, kuram uzlabota artelpas vizuali estétiskas kvalitates
matrica pieskir zemu veért§juma pakapi, tiek parsvara izmantotas primarajam ikdienas
vajadzibam; izmantoSanas procesi tajas ir attistiti vaji. Artelpas, kuras ar matricas starpniecibu
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tiek vertetas augstu vai videji, hipotetiski tiek izmantotas intensivak. Modelis izskir 3 artelpu
kategorijas (4. kategorija lielméroga dzivojamajos rajonos nav noverota). Matrica ietvertie
kategoriju raditaji balstiti gan telpiskas organizacijas jeb arhitektiras elementu, gan
labiekartojuma jeb ainavisko elementu raditos parametros un veida, kadi tie sastopami Rigas
lielméroga dzivojamajos rajonos un atspogulojas intervijas.

IzmantoSanas intensitates izpéte. Lai kontroletu artelpas vizuali estétiskas kvalitates
matricas uzlabotaja versija ietvertos datus un nodrosSinatu objektivitati, tiek veikti novérojumi
lielm@roga dzivojamajos rajonos Berling, bijusas Austrumberlines dala. Noverojumi ir tresa
empirisko datu ieguves procediira. Darba 2. nodala konstatéts, ka Rigas un Berlines
lielm@roga dzivojamajiem rajoniem ir v&sturiski lidziga telpiskas organizacijas attistiba, bet
dalgji atSkiriga telpiskas organizacijas un labiekartojuma attistiba misdienu perioda, pielaujot
plaSas salidzinaSanas iesp&jas pétijuma mérka konteksta. Noverojumi veikti jau ieprieks
apvienotas 33 artelpu grupas, kas organiz€tas pec to piederibas kategorijai uzlabotaja artelpas
vizuali estetiskas kvalitates matrica, izvert€jot arhitektiiras elementu novietojumu.
Noveérojumos ieklautas grupas apvieno divu lidz piecu €ku kompleksu pagalmus vai ielu
telpas, kuram piemit lidziga vai identiska telpiska organizacija, bet atSkirigs labiekartojuma
lIimenis (Pielikums Nr. 3). Novérojumi notikusi sekojosam kategorijam piederosas artelpas un
artelpu veidos: plass, strukturéts pagalms, atvérts, nedefinéts pagalms, noslégts pagalms,
plaSa, strukturéta iela, atveérta, nedefinéta iela, noslégta iela. Novérojumos ieklauto €ku grupu
izmantoSanas procesi pétiti ar méreno lidzdalibas nov@rojuma metodi, vajadzibas gadijuma
pielaujot komunikaciju ar iedzivotajiem. Noverojumi notikusi 480 stundas no 2021. gada
augusta Iidz oktobrim dazados diennakts laikos, dazados laika apstaklos. Novéroto
demografiska kompoziciju var novertét sekojosi: 0—15 gadus veci ir 15%, 16-25 gadus veci ir
30 %, 26—60 gadus veci ir 35 %, vairak ka 60 gadus veci ir 20 % nov&roto, taja skaita 43%
virieSu un 57% sievieSu. Noverojumu rezultati tiek atlikti tabulari. Meérjjuma sakumpunkts ir
vieta, kura apmekl@tajs vai apmekletaji ierodas artelpa (ieejas durvis kapnu telpa, telpa starp
atseviSki stavosam €kam, kas paver skatu uz jaunu pagalmu vai ielas posmu). Par beigu
punktu pienem punktu vai punktus, 1idz kuriem apmeklétajs fiziski izmanto artelpu. Vidgjo
augstumu nosaka artelpu domingjoSo elementu augstums, starp kuriem, izmantojot artelpu,
parvietojas iedzivotaji. Platumu nosaka artelpu domingjoSo elementu atrasanas vieta, starp
kuriem, izmantojot artelpu, parvietojas iedzivotaji. Novérojumu meérkis ir kontrolét 3.2.
apakSnodala dalgji strukturéto interviju rezultata ievakto datu atbilstibu hipotézei: artelpas,
kuras ar uzlabotas matricas starpniecibu tiek vértétas augstu vai vidgji, hipotétiski tiek
izmantotas intensivak, bet zemu novertétas artelpas tiek izmantotas maz vai netiek izmantotas
vispar. Kontrolgjot rezultatus, pétijums test€, vai, kdda un cik liela ir arhitektiras un
labiekartojuma elementu loma artelpas izmantoSanas procesos un parvietoSanas ieradumos.
Noverojumi, kas atbilst augstai varbitibas pakapei, lauj papildinat uzlabotaja artelpas vizuali
estetiskas kvalitates matrica ietvertos datus. Apraksts sakas ar to doming€joSo elementu
apskatu, kuru saistiba ar izmantoSanas intensitati novérojumos atklajas ka tada, kurai piemit
vislielaka varbiitiba un visaugstaka paredzamiba un modelé€Sanas precizitate. Vislielako
paredzamibu katra kategorija raksturo telpisko raditaju un komponentu kopums, kur 70% un
vairak iedzivotaju izmanto artelpu matrica uzraditajas robezas. ledzivotaju kopg&jo skaitu
aprékina péc to dzivoklu skaita, kas iezimé pagalma vai ielas robeZas. Vid€ju paredzamibu
raksturo 30-70%, bet zemu — 30% un mazak iedzivotaju kustiba artelpa noteikto telpisko
raditaju robezas. Artelpas izmanto$anas intensitate iedalas trijdss pakapés. Augsta
izmantoSanas intensitate nozimé ilgstoSu uzturéSanos artelpa, kas veltita individa vai grupas
interes€m, zemu izmantoSanas intensitati raksturo ikdienas primaro uzdevumu veikSana, bet
vidgju — ikdienas primaro uzdevumu veikSana un dal€ju individa vai grupas briva laika
pavadiSana artelpa. Dati tiek integréti artelpas vizuali estétiskas kvalitates matricas gala
versija.

Labiekartojums. Zala struktiira ka domingjoSais ainaviskais elements artelpas
izmantoSanas procesos. Noveérojumu analize liecina, ka visprecizak artelpas izmantoSanas
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intensitati iesp&jams paredzet, izvertjot zalas struktiras veidu (koki, kriimi), novietojumu, tas
veidotas artelpas telpiskos raditajus. Artelpam, kuru parametri matrica sakrit ar augstu vizuali
estétiskas kvalitates vert€jumu, piemit augsta izmantoSanas intensitate, bet artelpam, kuru
parametri sakrit ar zemu vért€jumu, raksturiga zema izmantoSanas intensitate. Artelpas,
kuram matrica pieSkirta vidéja izmantoSanas intensitate, raksturo vid€ja izmantoSanas
intensitate. Noveérojumos fiksé€tais teritorijas malu garums izriet no iedzivotaju kustibas
specifikas. Zalas struktiiras gadijuma ar artelpas izmantoSanu saistita kustiba norisinas katrai
kategorijai konkrétas, t.s. domin&josa elementa — zalas struktiiras — noteiktas robezas.
Novérojumu rezultati fikseti 3.14. un 3.15. tabula.

Zalas struktiiras loma plaSos, strukturétos pagalmos. Novérojumi liecina, ka
visintensivaka artelpas izmantoSana norisinas artelpas, kuru robezas ka domingjosais elements
veido zala struktiira, ar videjo malu 70—110 m. Tas nozimé, ka iedzivotaju kustiba, izmantojot
pagalmu, notiek konkretas amplitiidas ietvaros. Artelpas vid€jais koku veidotais augstums ir
17-22 m. Vidgja augstuma un platuma attieciba ir 0,2-0,24. Izvert§jot zalas strukturas
veidotos komponentus, novérots lidzvertigs mistikas un salasamibas komponentu skaits.
Visintensivak tiek izmantoti kategorijai plasa, strukturéta telpa piederosi pagalmi, kuros no
dazadiem skatu lenkiem redzami 2—4 mistikas un 2—-5 salasamibas zalas struktiiras, visbiezak
— koku, veidoti komponenti, kuru skaitam raksturigs vid€jas malas garuma proporcionals
picaugums. Ka mistikas komponents visbiezak kalpo bliva koku grupa. Salasamibas
komponentu veido koks ar zemu augoSiem zariem. Augstas izmantoS$anas intensitates
konteksta butisks ir elementu novietojums. Komponenti atrodas ne vairak ka 40 m attaluma
viens no otra, veidojot tiklu. Trisdesmit procentu artelpas kop€jo laukumu klaj pieaugusi koki
grupas, bet 5% — kriimi. Novérojumu rezultati Berliné visuma atbilst uzlabotaja artelpas
vizuali estetiskas kvalitates matrica atspogulotajiem datiem, kas veidots ar respondentu
ievakto atbilzu starpniecibu Riga un kas uzrada augstas vizuali estetiskas kvalitates veért€§juma
un augstas izmantoSanas intensitates saskanu zalas struktiras veidota plasa, strukturéta
pagalma. 3.13. attéls ilustré vienas artelpas analizes rezultatu pieméru. Mazaka spektra
telpisko raditaju veidotas artelpas profila pieméru var aplikot 3.14. att. Novérojumi fiks&ti
fotografijas (3.15. att.; 3.16. att.). Ar novérojumu rezultatu palidzibu iesp&jams veikt dazus
preciz&jumus matrica (sk. 3. 14.tabulu).

3.13. att. Zalas struktiiras veidots plass, strukturéts pagalms. Novérojumu rezultatu
piemers
Liektas bultas iezZTm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidot shema

Vid. 17 m

Vid. 75 m

3.14. att. Zala struktiira plasos, strukturétos pagalmos. Mazaka spektra telpisko raditaju
veidotas artelpas profila piemérs
Liektas bultas iezZTm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shema
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3.15. att. Iedzivotaju grupa parvietojas koku tiesa tuvuma, arpus gajéju zonas
Autores fotografija

3.16. att. Iedzivotajs ietur maltiti, SeZot ratinkrésla, koku grupu tuvuma, arpus gajéju
zonas
Autores fotografija

Zalas struktiiras loma atvértos, nedefinétos pagalmos. Artelpu novérojumi Berliné
lauj konstatét, ka vid€ji bieza pagalmu izmantoSana norisinas artelpas, kuru domingjosa
elementa noteiktas — zalas struktiiras — malu vidgjais garums ir 110—135 m. Pagalma lietotaji
parvietojas konkrétas amplitiidas ietvaros. Koku veidotais augstums 17-23 m. Augstuma un
platuma attieciba ir 0,11-0,19. Artelpa ar konkrétajiem telpiskas uzbiives raditajiem tiek
izmantota vid&ji intensivi, ja ainaviskais elements — zala struktiira — veido 3—5 mistikas un 4—
7 salasamibas komponentus. Mistikas komponentus pagalma veido gan koku, gan krimu
grupas. Salasamibas komponentus veido koki ar zemu augoSiem zariem. Artelpas ar lielaku
platumu vai mazak komponentiem tiek izmantotas maz. Lielaks zalas struktiiras mistikas
komponentu skaits pazemina izmantoSanas intensitati. Biitisks ir salasamibas komponentu
novietojums vid€jas izmantoSanas intensitates nodroSinasana: noverotajas artelpas to
atraSanas intervali ir 30-40 m. Noveérotajos pagalmos ar vid€ju izmantoSanas intensitati
konstatets 40-45% teritorijas noklajums ar kokiem vai krimiem. Teritorijas, kuras
labiekartojuma elementa — zalas struktiiras — noklajums ir mazaks vai bitiski lielaks,
izmantoSanas intensitate ir zemaka par vidgjo. Kategorija saglaba klasu principu. Noverojumu
rezultati Berlin€ visuma sakrit ar artelpas vizuali estetiskas kvalitates uzlabotaja matrica
ietvertajiem, kas balstas Riga veikto dal&ji struktur€to interviju rezultatos. Noverojumu
rezultati uzrada vizuali estetiskas kvalitates vert§juma un izmantos$anas intensitates sakritibu
zalas struktiiras veidota atverta, nedefinéta pagalma abas klases. 3.17. attéls ilustré vienas
artelpas analizes rezultatus. Mazaka spektra telpisko raditaju veidotas artelpas profila pieméru
var aplukot 3.18. att. Noveérojumi ilustréti fotografijas (3.19. att.; 3.20. att.). Ar novérojumu
rezultatu palidzibu iesp&jams veikt dazus preciz€jumus matrica (sk. 3.14. tabulu).

89



3.17. att. Zalas struktiiras veidots atveérts, nedefinéts pagalms. 1.klase. Novérojumu
rezultatu piemers

Liektas bultas iezZIm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidot shema

Vid. 110 m

3.18. att. Zala struktiira atvertos, nedefinétos pagalmos. Mazaka spektra telpisko
raditaju veidotas artelpas profila piemérs. 1.klase
Liektas bultas iezZIm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shema

3.19. att. Iedzivotaji spele volejbolu netalu no koku grupas, arpus gajeju zonas
Autores fotografija

3.20. att. Iedzivoz'lja atpiiSas koka zaros iekarta gulammaisa. Iedzivotajs lasa
gramatu netalu no koku un kriimu grupas. Abi arpus gajéju zonas
Autores fotografija
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Zalas struktiiras loma noslégtos pagalmos. Novérojumu rezultati Berlines dzivojamo
rajonu pagalmos liecina, ka pagalmiem, kuros ainaviskais elements — zala struktiira — doming
izmantotas teritorijas lieluma un struktiiras konteksta, vid€jais malas garums ir 3040 m. Tie
tiek vidgji intensivi lietoti konkrétas amplitidas ietvaros. Pagalmu vid€jais augstums, merits
pec to malas esoSo koku augstuma, ir 17-23 m. Augstuma un teritorijas videjas malas platuma
attieciba ir 0,42-0,72. Pagalmos ar vid€ju izmantoSanas intensitati konstateti 7-9 mistikas
komponenti un 2-4 salasamibas komponenti, ko veido domingjoSais elements — zala
struktira. Mistikas komponenta skaitam mazinoties, kritas izmantoSanas intensitates biezums.
Mistikas komponentus veido krimu, retak koku grupas, bet salasamibas komponentus —
kriimu grupas. Mistikas komponenta novietojums korel€ ar izmantoSanas intensitati. Artelpam
ar lielaku apzalumojuma struktiiras raditu mistikas komponentu skaitu (7-9) ir vidgja
izmantoSanas intensitate, bet artelpam ar zemaku mistikas komponentu skaitu ta ir zema.
Iespgjams noskirt klases. Vid€as izmantoSanas intensitate atkariga ari no elementu
novietojuma. Mistikas komponenti novietoti aptuveni 20 m attaluma viens no otra, bet
salasamibas komponentu novietojums izmantoSanas intensitati neietekmé. Koku un krimu
grupas sedz 20% pagalma teritorijas. Vairak koku vai skraji novietoti koki mazina
izmantoSanas intensitati. Berliné veikto noveérojumu rezultati atbilst uzlabotaja artelpas vizuali
estetiskas kvalitates matrica ietvertajiem datiem, kas veidoti, balstoties respondentu atbildgs,
kas iegiitas Riga, un kas uzrada augstas vizuali estétiskas kvalitates veérte§juma un augstas
izmantoSanas intensitates saskanu zalas struktiiras veidota noslégta pagalma abas klasés. 3.21.
att€ls ilustré vienas artelpas analizes rezultatu pieméru. Mazaka spektra telpisko raditaju
veidotas artelpas profila piem&ru var aplikot 3.22. att., bet 3.23. att€la nov@rojumi fikseti
fotografija. Ar noverojumu rezultatu palidzibu iesp&ams veikt daZus preciz€umus matrica.
(sk. 3.14. tabulu).

3.21. att. Zalas struktiiras veidots noslégts pagalms. 1.klase. Novérojumu rezultatu
piemers
Liektas bultas iezZTm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidot shema

Vid. 13 m

=

Vid. 35 m

3.22. att. Zala struktiira noslégtos pagalmos. 1.klase. Mazaka spektra telpisko raditaju

veidotas artelpas profila piemeérs.
Liektas bultas iezZTm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shema
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3.23. att. Iedzivotajas spelée bumbu koku un kriimu grupas tuvuma arpus gajéju zonas
Autores fotografija

3.14. tabula

Zalas struktaras loma pagalmos, novérojumu analizes rezultati
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3.14. tabulas turpinajums
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Zalas struktiuras loma plasas, strukturétas ielas. Noveérojumi liecina, ka intensivi
izmantotas ielas platums, kuru domingé zala struktiira, ir 16-33 m, bet augstums 17-22 m.
Augstuma un platuma attieciba ir 0,6-0,9. Labiekartojuma elements — zala struktira —
noverotajos ielu posmos rada 0-2 mistikas un 0—10 salasamibas komponentus, to loma nav
bitiska. Mistikas trukums saistits ar koku novietojumu rindas. Salasamibas komponentus rada
koki ar zemu augosSiem zariem. Koki klaj 10% teritorijas. Noveérojumi uz Berlines dzivojamo
rajonu ielam uzrada lidzibu ar interviju rezultatiem Riga — sakrit paredzéta un novérota
izmantoSanas intensitate attiecigas kategorijas ietvaros, kas norada uz saistibu ar vizuali
estetiskas kvalitates vert€§juma pakapi. 3.24. att€ls ilustré vienas artelpas analizes rezultatu
pieméru. Mazaka spektra telpisko raditaju veidotas artelpas profila piemeru var aplukot 3.25.
att. Ar noveérojumu rezultatu palidzibu iesp&ams veikt dazus preciz€jumus matrica (sk. 3.
15.tabulu).

3.24. att. Zalas struktiiras veidota plasa, strukturéta iela. Novérojumu rezultatu piemeérs
Liektas bultas iezZTm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidot shema
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I
[Vid. 17 m

Vid. 33 m
3.25. att. Zala struktiira uz plasam, strukturétam ielam. Mazaka spektra telpisko
raditaju veidotas artelpas profila piemérs
Liektas bultas iezZTm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shema

Zalas struktiaras loma atveértas, nedefinétas ielas. Artelpu novérojumu rezultati
Berlines ielas rada, ka vidgji intensivi izmantotas, zalas struktiiras dominétas ielas posma
platums ir 35-50 m, bet augstums 17-24 m. Lielaks platums negativi iespaido izmantoSanas
intensitati. Augstuma un platuma attieciba posmiem ir 0,40-0,48. Koku un krimu raditais
komponentu skaits: 4—6 mistikas un 2—8 ir salasamibas komponenti. Lielaks vai mazaks
mistikas komponentu skaits ietekm& izmantoS$anas intensitati. Novérotajos posmos koki un
kriimi novietoti rindas, retak grupas viena posma ietvaros. Koki klaj 30% teritorijas. Lielaks
vai mazaks komponentu skaits ietekm& izmantoS$anas intensitati. Noverojumu rezultati dalgji
sakrit ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates matrica ietvertajiem datiem, noradot uz vizuali
estetiskas kvalitates verte§juma un izmantoSanas intensitates sakritibu zalas struktiras
dominétas atvertas, nedefinétas ielas abas klas€s korelaciju. 3.26. attéls ilustré vienas artelpas
analizes rezultatus. Mazaka spektra telpisko raditaju veidotas artelpas profila pieméru var
aplikot 3.27. att. Ar nov€rojumu rezultatu palidzibu iesp&ams veikt dazus precizé€umus
matrica (sk. 3. 15.tabulu).

L Y 1 = e 174
3.26. att. Zalas struktiiras veidota atvérta, nedefinéta iela. 1. klase. Novérojumu
rezultatu piemers
Liektas bultas iezZIm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidot shema

Vid. 20 m

b
L8

Vid. 50 m

3.27. att. Zala struktiira uz atvértam, nedefinétam ielam. 1.klase. Mazaka spektra
telpisko raditaju veidotas artelpas profila piemérs
Liektas bultas iezZim€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shema

J

Zalas struktiiras loma uz noslégtas ielas. Novérojumu rezultati lauj konstatét, ka
vidgji intensivi tiek izmantoti ielu posmi, kur ainaviskais elements — zala struktiira — veido
vidgjo platumu 20-35 m, ka ar1 vidgjo augstumu 17-24 m. Augstuma un platuma attieciba ir
1,0-1,3. Ielu posmos ir konstatéti 4—7 mistikas un 2—6 salasamibas komponenti. Komponentu
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skaits aug proporcionali izméram. Zalo struktiiru veido kriimi, retak koki. Mistikas
komponentus un salasamibas komponentus veido grupas organizéti, videji augsti dzivzogi.
Zala struktiira klaj 7% ielas teritorijas. Klases grupas ietvaros nav konstatétas. Noverojumu
rezultati visuma sakrit ar uzlabotaja artelpas vizuali estetiskas kvalitates matrica ietvertajiem
datiem, liecinot, ka vizuali estétiskas kvalitates ve€rt§jums un izmantoSanas intensitate sakrit
zalas struktiiras domin&tas noslégtas ielas gadijuma. 3.28. attéls ilustré vienas artelpas
analizes rezultatus. Mazaka spektra telpisko raditaju veidotas artelpas profila pieméru var
aplikot 3.29. att. Ar novérojumu rezultatu palidzibu iesp&ams veikt dazus preciz&umus
matrica (sk. 3. 15. tabulu).

3.28. att. Zalas struktiiras veidota noslégta iela. 1. klase. Novérojumu rezultatu piemérs
Liektas bultas iezZIm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidot shema

Vid. 20 m

3.29. att. Zala struktiira uz noslégtam ielam. 1. klase. Mazaka spektra telpisko raditaju

veidotas telpas profila piemeérs.
Liektas bultas iezZTm€ zalas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shéma

3.15. tabula
Zalas struktiiras loma uz ielam, novérojumu analizes rezultati
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A= Koki klaj 10% teritorijas.
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3.15. tabulas turpinajums
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komponentus veido grupas organizeti,
vid&ji augsti dzivzogi. Zalo struktiiru
= veido kriimi, retak koki. Kriimiem
S raksturigs novietojums grupas. Zala
@D struktiira klaj 7% ielas teritorijas.
8 Komponentu skaits aug proporcionali
Z vertejumam.

Labiekartojums. Udenstilpnes ki domingjosais ainaviskais elements artelpas
izmantoSanas procesos. Novérojumu rezultatu analize liecina, ka artelpas izmantoSanas
intensitati iespe&jams samera precizi modelét, ja pagalma ir izvietota Gidenstilpne. Noverojumi
veikti pagalmos, kas nav ieklauti viena grupa péc to arhitektiras elementu noteiktas
kategorijas. Noverojumu rezultati fikseti 3.16. tabula.

Udenstilpnu loma plaSos, strukturétos pagalmos. Novérotajos pagalmos konstatéts,
ka tdenstilpnes nodroSina augstu izmantoSanas intensitati tajos. Neatkarigi no ta, kadai
kategorijai pagalms ir pieskaitams, mérits pec arhitektiiras elementu izvietojuma. Novérojumi
veikti pagalmos, kas, mériti idenstilpnei nosakot vismaz vienu malu, veido teritoriju ar vid€jo
malu 100400 m. Pargjas malas veido arhitektiiras elementi vai zala struktiira. ledzivotaju
kustiba, izmantojot pagalmu, novérota konkrétas amplitiidas ietvaros lidz un ap @idens tilpni.
Udenstilpnes ir domingjoSais elements, tas nosaka artelpas robeZas vismaz vienu malu.
Augstumu nosaka ainaviskie vai arhitektiiras elementi. Noverotajos pagalmos atrodas gan
dabigi, gan maksligi veidotas fdenstilpnes. Udenstilpnes platiba var but aptuveni 10%-70%
no pagalma teritorijas. Pagalmos konstatéts tdenstilpnes raditais mistikas un salasamibas
komponentu daudzums: 28 mistikas, 2—7 salasamibas komponenti. Udenstilpnes atrodas 10—
50 m no mérjjumu sakuma punkta. Noveérojumu rezultati visuma sakrit ar uzlaboto artelpas
vizuali estetiskas kvalitates matricu, ka ar1 papildina to. Noveérojumu rezultati liecina, ka
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intervijas konstatéta augsta vizuali estetiskas kvalitates vertéjuma pakape sakrit ar novéroto
augsto izmantoSanas intensitati pagalmos ar tidenstilpném. 3.30.att. un 3.31. attéls ilustré divu
artelpu analizes rezultatu piemérus. Mazaka spektra telpisko raditaju veidotu artelpas profilu
pieméru var apliikot 3.32. un 3.34. att. Ar nov€rojumu rezultatu palidzibu iesp&jams veikt
dazus preciz€jumus matrica (sk. 3. 16.tabulu). 3.35. att€la noverojumi fikseti fotografija.

3.30. att. Maksligas adenstilpnes domingta plasa, strukturéta artelpa. Noverojumu
rezultatu piemers

Liektas bultas iezZimég zilas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidot shema

N

3.31. att. Dabiskas udenstilpnes dominéta plasa, strukturéta artelpa. Novérojumu

rezultatu piemers
Liektas bultas iezimé zilas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus

Autores veidot shema

, :

:

w0z "PIA

Vid. 100 m

3.32. att. Dabiskas uidenstilpnes plaSos, struktur&tos pagalmos. Artelpas profila piemérs
Liektas bultas iezimé zilas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shema

L

Vid. 18m

Vid. 110 m
3.34. att. Maksligas iidenstilpnes plaSos, strukturétos pagalmos. Artelpas profila piemeérs
Liektas bultas iezimé zilas struktiiras raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shema
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Ees - | it ==
3.35. att. Iedzivotaja veic sporta vingrinajumus ar skatu uz adenstilpni
Autores fotogrifija

3.16. tabula
Udenstilpnu loma pagalmos, novérojumu analizes rezultati
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100 17 —22(0.15 2-8 [2-7 |Augsta |DomingjoSais elements, nosaka

artelpas robezas vismaz vienu
malu. Augstumu nosaka ainaviskie
vai arhitektiiras elementi.
Meandrgjosas tdenstilpnes veido
mistikas komponentu. Maksligas un
dabigas tidenstilpnes pilda patvéruma
funkciju — salasamibas komponents.
Novietojums: Udenstilpnes atrodas 10
— 50 m no atskaites punkta, 10% —
70% no pagalma teritorijas

Plass, strukturéts pagalms

400 14 —22(0.04 2-8 -8 |Augsta |DomingjoSais elements, nosaka
artelpas robezas vismaz vienu
malu. Augstumu nosaka ainaviskie
vai arhitektiiras elementi.

Plass, strukturéts

pagalms

Telpiska organizacija. Arhitektiiras elementi ka domin€josais elements artelpas
izmantosanas procesos. Telpiskas organizacijas parametru lietosana artelpas izmantoSanas
intensitates modeléSana ar matricas starpniecibu ir vid€ji preciza. Arhitektiiras elementi ir
domingjosie elementi, tie nosaka visu artelpas malu atraSanas vietu un augstumu. Noveérojumi
apvienoti 3.17. un 3.18. tabula.

Arhitektiras elementu loma plasos, strukturétos pagalmos. Berlines dzivojamo
rajonu pagalmos ar arhitektiiras elementiem ka doming€joSajiem elementiem konstateta vidéji
intensiva artelpas izmantoSana teritorija, kuras vid€jais malas garums 50—70 m un augstums
14-17 m. Augstuma un platuma attieciba ir 0,21-0,24. Arhitektturas elementi veido 2-7
mistikas un 2—-8 salasamibas komponentus. Mistikas komponentus veido liektas vai lauztas
fasades raditas perspektivas, bet salasamibas komponentus — arhitektiiras elementu raditie
izvirzijumi vai pac€lumi. Noverotajos pagalmos ir maza labiekartojuma elementu klatbttne.
legiitie dati atSkiras no uzlabotas artelpas vizuali estetiskas kvalitates matricas datiem:
paredzeéta izmantoSanas intensitate ir vid€ji intensiva. Mazaka spektra telpisko raditaju
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veidotas artelpas profila piemé&ru var apliikot 3.36. att. Ar noverojumu rezultatu palidzibu
iesp&jams veikt dazus preciz€jumus matrica (sk. 3. 17. tabulu).

Vid. 17 m

== ;

L J
Vid. 50 m

3.36. att. Arhitektiiras elementi plasos, strukturétos pagalmos. 1.klase. Mazaka spektra
telpisko raditaju veidotas artelpas profila piemérs.
Liektas bultas iezim€ arhitektiiras elementu raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shema

Arhitektiiras elementu loma atvertos, nedefinétos pagalmos. Novérotajos pagalmos,
kuros dominé arhitektiiras elementi ar vidéjo malu 70-115 m un vidgjo augstumu 14-20 m,
kas veido attiecibu 0,11-0,21, novérota vidéja un zema izmantoSanas intensitate dotaja
amplitiida. Arhitektiras elementi ir domingjoSie elementi — tie nosaka pagalma lietotaja
kustibas robezu. Arhitektiras elementi veido 2—4 mistikas un 4-8 salasamibas komponentus,
to skaita svarstibas neietekmé izmantosanas intensitati. Mistikas komponentus rada liektas vai
lauztas fasades veidotas perspektivas, bet salasamibas komponentus — arhitektiiras elementu
raditie izvirzijumi, iedobumi vai pac€lumi. Noverotajos pagalmos ir relativi zems
labiekartojuma Iimenis. Pagalmos ar lielakiem platuma raditajiem noveérota zemaka
izmantoSanas intensitate: pagalmus iesp&jams iedalit klas€s. Konfigurativo komponentu skaita
picaugums lielaka izm@ra pagalmos neietekmé zemo izmantoSanas intensitati. Berliné giitie
noverojumu rezultati tikai dal€ji atbilst uzlabotaja artelpas vizuali estetiskas kvalitates matrica
ietvertajiem datiem, kas aptver Riga iegiitos interviju rezultatu datus. Preciz€umus veido
vairakas artelpas veikta analize, salidzinot teorétiskos, ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates
matricas ievaktos un empiriskos, ar interviju starpniecibu iegiitos rezultatus. Mazaka spektra
telpisko raditaju veidotas artelpas profila pieméru var aplikot 3.37. att. Ar nov€rojumu
rezultatu palidzibu iesp&jams veikt daZus preciz&jumus matrica (sk. 3. 17.tabulu).

=% 'S

L Vid. 75 m )
3.37. att. Arhitektiiras elementi atvertos, nedefinétos pagalmos. 1.klase. Mazaka spektra
telpisko raditaju veidotas artelpas profila piemers.
Liektas bultas iezime arhitektiiras elementu raditos mistikas komponentus, taisnas — salasamibas komponentus
Autores veidota shema

Arhitektaras elementu loma noslégtos pagalmos. Novérotajos pagalmos ar vidéjo
malu garumu 45-95 m, augstumu 14-32 m, kuras dominé arhitekttiras elementi, un platuma
un augstuma attiecibu 0,31-0,39 noverots vid€js izmantoSanas lIimenis. Pagalmos ar mazaku
platuma raditaju izmantoSanas Itmenis ir zemaks. Iesp€jams nodalit klases vienas kategorijas
ietvaros. Arhitekttiras elementi veido 3—4 mistikas un 2—3 salasamibas komponentus. Mistikas
komponentus veido liektas vai lauztas fasades raditas perspektivas, bet salasamibas
komponentus — arhitektiiras elementu raditie izvirzijumi vai pac€lumi. Komponenti skaits aug
proporcionali. Novérojumu dati dal&ji sakrit ar artelpas vizuali estétiskas kvalitates matrica
ietverto informaciju, noradot, ka vizuali estetiskas kvalitates vert€jums un izmantoSanas
intensitate dal&ji sakrit arhitektiiras elementu dominéta noslégta pagalma gadijuma. Mazaka

99



spektra telpisko raditaju veidotas artelpas profila pieméru var aplukot 3.38. att. Ar
noveérojumu rezultatu palidzibu iesp&jams veikt preciz&jumus matrica (sk. 3. 17. tabulu).

Vid. 45 m
3.38. att. Arhitektiiras elementi noslégtos pagalmos. 1.klase. Mazaka spektra telpisko

Vid. 18

raditaju veidotas