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PriekSvards

Saja zinatniska zurnala ,,LLU Raksti” 19. laidiena publicéti LLU Ekonomikas fakultates Agraras un
Regionalas ekonomikas Doktora studiju programmas doktorantu raksti.

Lielakai dalai So rakstu autoru veiksmigi rit savu p&tniecibas programmu izpildes process, un intensivi tiek
veidoti promocijas darbi.

So rakstu tematika nav vienveidiga — ta ir tikpat daudzveidiga ka pasiem promocijas darbiem, tomér tie
visi ieklaujas ekonomikas zinatnes divas apak$nozargs: pieci raksti saistiti ar regionalo ekonomiku, pargjie — ar
agraro ekonomiku.

Atskirigi ir arT petfjumu virzieni, tacu tos var sadalit grupas:

— razoSanas koncentracija, specializacija un intensifikacija darba raziguma paaugstinaSanai

lauksaimnieciba;
— lauksaimniecibas uznpémumu komerciala orientacija efektivakai razosanai;
—  protekcionisma iesp&ju izmanto$ana lauksaimniecibai un ekologijai;
— logistikas attistiba lauku pasvaldibas;
—  kapitala aprites problémas.

Iesniegto rakstu sagatavotibas sakotngjais Itmenis bija atskirigs, ko liela méra ietekmg&ja vai pat noteica
doktorantu — rakstu autoru — promocijas darbu zinatnisko vaditaju atticksme un iegulditais darbs savu funkciju
un pienakumu ietvaros.

Sanemto rakstu veért€sana un attieciga pilnveidoSana notika trijos posmos.

Katra raksta tematiska, zinatniska un metodiska atbilstiba vispirms tika pilnveidota péc Doktora studiju
programmas vadibas un Redkolégijas atbildigas personas ieteikumiem.

Talak zurnala Redkolégija iesniegtie raksti tika pilnveidoti péc atbildiga redaktora prasibam.

TreSaja posma katrs raksts tika dubultigi, anontmi recenz@ts: viens no recenzentiem bija LLU Ekonomikas
fakultates attiecigo tematu parzinoss zinatnieks, bet otrs — arcjais — bija citas augstskolas doc&tajs vai zinatniska
institita vadoSais petnieks vai valsts iestades graduéts specialists. Recenzijas bija daudz vertigu priekslikumu,
kas lava pilnveidot Saja laidiena ietvertos rakstus. Bet dazu rakstu kvalitativa attistiba nesasniedza zurnala
prasibam atbilstosu ITmeni un $aja laidiena neiekluva.

Par iesp&ju publicéties $ada ipasa laidiena esam pateicigi zinatniska zurnala ,,LLU Raksti” Redkol&gijas
galvenajam redaktoram, LLU prorektoram profesoram P&terim Rivzam.

Par ieguldito darbu iesniegto rakstu lasisana un pilnveidosana paldies atbildigajam redaktoram profesoram
Aldim Karklinam.

Izsakam pateicibu un atzinibu redaktorei Ingai Skujai, kura daudz izdarija rakstu kvalitates pilnveidosanas
virziba un pilniga sakartosana.

Pateiciba Ekonomikas fakultates Doktorantiiras kolégém Agnesei RadZelei un Danai Svéderei par
lidzdarbosanos rakstu veidosana vairaku meénesu garuma.

Kazimirs Spogis
LLU Ekonomikas fakultates
Doktora studiju programmas vaditajs



Foreword

“Proceedings of the Latvia University of Agriculture”, Volume 19, encompasses the articles of PhD
students of the Doctoral study programme in Agrarian and Regional Economics, Faculty of Economics, Latvia
University of Agriculture.

Majority of the authors successfully proceed with the intense performance and development of their research
programmes and PhD theses.

The subjects of articles are as multiform as PhD theses; however, they all incorporate under two sub-
branches of the economic science: five articles are related to regional economics, while the rest — to agrarian
economics.

The research courses also differ, yet they might be broken down in the following groups:

— concentration, specialisation and intensification of production for the increase of work productivity in
agriculture;

— commercial guidance of agricultural enterprises towards more efficient production;

— use of the protectionism possibilities in agriculture and ecology;

— development of logistics in rural municipalities;

—  capital turnover problems.

The original quality level of submitted articles differed, which was mainly affected or even determined by
the attitude and contribution of the scientific advisors of the PhD students, as the authors of the papers.

The received articles underwent a three-stage reviewing and respective improvement procedure.

First, the thematic, scientific and methodological compliance of each article was improved according to the
recommendations of the management of the Doctoral study programme and the Editor-in-Charge.

Second, the submitted articles were improved in compliance with the requirements of the Chief Editor.

Third, each article was subjected to a double anonymous reviewing: one of the reviewers being an expert
in the research field was a representative of Faculty of Economics, Latvia University of Agriculture; while the
other, external reviewer, was a member of the academic-scientific staff of another higher education institution,
a leading researcher of a research institute, or a specialist of a national institution. The reviews contained many
valuable recommendations that facilitated the improvement of the articles of Volume 19. Unfortunately the
qualitative development of some articles was not compliant with the requirements of the “Proceedings”, and
thus they were not included into the current volume.

We would like to express our gratitude to the Editorial Board of the Proceedings of Latvia University of
Agriculture and to P&teris Rivza, Chief Editor and Professor and Vice-rector for Science of Latvia University
of Agriculture, for the possibility to publish the articles in this special issue.

We also thank Professor Aldis Karklins, the Editor-in-Charge, for his contribution to the improvement of
the submitted articles.

We are grateful to Inga Skuja, an editor of the Proceedings, who devoted her knowledge and work for the
quality improvement guidance of the articles and compilation of the “Proceedings”.

Thanks to Agnese RadZele and Dana Svédere, the colleagues of the Postgraduate studies, Faculty of
Economics, for the collaboration lasting for several months.

Kazimirs Spogis
Director of Doctoral study programme
Faculty of Economics, Latvia University of Agriculture
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Atbalsta maksajumi Latvija Kopgjas lauksaimniecibas
politikas reformas nosacijumos
Support Payments in Latvia within the Conditions of
Common Agricultural Policy Reform

Irina Pilvere
LLU Ekonomikas fakultates Ekonomikas katedra, e-pasts: Irina.Pilvere@llu.lv
Department of Economics, Faculty of Economics, LLU, e-mail: Irina.Pilvere@llu.lv

Abstract. The EU Common Agricultural Policy (CAP) is rapidly changing: during the 50 years of its operation
it has reached initially set goals. In 2003, the Member States came to an agreement about the new CAP reform.
In 2007, within the framework of this reform, additional substantial changes in the conditions of receiving
Complementary National Direct Payments (CNDP) were foreseen. Therefore this research evaluates the
system and amount of current support payments, as well as efficiency of support payments in agricultural farms
depending on their economical size and regional aspect. During the last 7 years Latvian farmers have received
support payments of 672 million LVL, of which 81% during the last 3 years. EU CAP support payments have
a significant impact on the creation of farmers’ income. Large-scale farms have received a substantially larger
amount of support payments than small farms. However, when calculating support payment efficiency, it is
much higher in large farms than in smaller ones. Large farms are considerably more efficient from many aspects:
either calculating the efficiency of received support per area of land, or in value of produced production. Support
payments for average-size farms exceed the net income, thus very small- and very large-scale farm dependency
on support payments is slightly smaller compared to average-size farms. One of EU CAP support types is
CNDP. Its weight in the total support structure is significantly increasing and in 2007 reaches 25%. CNDP
conditions for Latvia are significantly changing in 2007, especially in diary, cattle, and arable crops sectors. It
is foreseen that part of CNDP or 100% decoupling from production can stimulate farmers to give up producing
and still receiving support payments.

Key words: agriculture, financial support, subsidies.

Ievads

Romas Ligums, ar kuru 1957. gada izveidoja
Eiropas Ekonomikas kopienu (EEK), paredzgja
regulét lauksaimniecibu divéjadi (Pilvere, 2006):

1) izveidojot Tpasus noteikumus tirdzniecibai ar
lauksaimniecibas produktiem;

2) paredzot Kopgjas lauksaimniecibas politikas
izveidi (KLP).

Piecdesmit gadu laika ir sasniegti sakotng&jie KLP
mérki — kapinat lauksaimniecisko razoSanu, veicinot
tehnisko progresu un nodrosinot lauksaimnieciskas
razoSanas racionalu attistibu. Tapec kop$ pagajusa
gadsimta astondesmitajiem gadiem KLP ir paklauta
vairakam reformam gan lauksaimnieciba kopuma,
gan atseviSkos tas sektoros. Par jaunako KLP

un $1 reforma maina saimniecibu atbalstu paSos

LLU Raksti 19 (314), 2007; 3-15

pamatos, jo paredz brivibu lauksaimniekiem paSiem
izvEléties razot to, ko pieprasa tirgus (European
Commission, 2006).

Atbalsta apjoma un virzienu pétfjumi seviski
aktuali ir kluvusi péc Latvijas iestasanas Eiropas
Savieniba (ES).

Mazure G. uzsver, ka lauksaimnieciba ir viena no
tautsaimniecibas nozarém, kurai nepiecieSams ipass
valsts reguléts atbalsts, jo daudziem lauksaimniekiem
un lauku uzpéméjiem trokst savu lidzeklu, lai
finans€tu investicijas un modernizétu razosanu. P&c
iestasanas ES, ir jasaglaba valsts atbalsta sistéma,
neskatoties uz iesp&jam sanemt ES finansgjumu.
Divkarsa atbalsta sistéma veicinas lauksaimniecisko
razojumu konkuré&tsp&ju Latvijas, ES un treSo valstu
tirgos, ka arT sekmés lauku apvidu attistibu (Mazure,
2005).
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Bugina V. un Krimin§ G. norada, ka Latvijas
izvele bija vienkarSota maksajuma shéma, jo ta vairak
lidzinas KLP reformas vienotajam maksajumam,
kas no 2005. gada 1. janvara var tikt ieviests vecajas
dalibvalstts un I1dz 2007. gada sakumam ir jaievie$
jaunajas dalibvalstTs, tai skaita Latvija. Tomér sarunu
rezultata ir panakta vienoSanas, ka So terminu var
pagarinat Iidz 2009. gadam (Bugina, Kriimigs, 2005).

Pilvere I. un Rukmanis A. salidzina valsts atbalsta
maksajumu un ES tieSo maksajumu mijiedarbibu
un sintézi 2003. un 2004. gada, ka rezultata butiski
mainds atbalsta finanSu apjoms Latvijas regionos.
Atbalstaapjoms 2005. gada lauksaimniecibaiun lauku
attistibai 4.3 reizes parsniedz 2003. gada Itmeni. P&c
iestasanas ES Latvijas regionos izlidzinas atbalsta
apjoms uz katru lauksaimnieciba izmantojamas
zemes ha, bet palielinas tajos regionos, kuros ir zema
lauksaimnieciskas produkcijas razoSanas intensitate
(Pilvere, Rukmanis, 2006).

Jasjko D., Miglavs A. un Feldmans D. analizg
2003. gada KLP reformas principus un uzsver, ka
pakapeniski tie tiks ieviesti jau no 2004. gada, veidojot
stabilakus

attistibai visa Eiropa. Reformas mérkis ir butiski

politikas  ietvarus lauksaimniecibas
palielinat ienakumu atbalstu lauksaimniekiem, tomér
kopg@jais izmaksatais atbalsta apjoms nemainisies,
jo to nosaka dalibvalstu iestaSanas sarunas panaktas
vienoSanas (Jasjko u.c., 2004).

ietekm@

lauksaimniecisko razoSanu ar ekonomiskam metodém

Bugina V. norada, ka valsts
un valstij vajadz&tu izveidot stabilu, nemainigu
atbalsta politiku vairakiem gadiem uz prieksu, lai
lauku saimniecibu vaditajiem rastos drosibas sajiita
un tie savu darbibu vartu planot arT vairakus gadus
uz prieksu (Bugina, 2000).

2007. gads Latvijas lauksaimnieciba iesakas ne
tikai ar batiskam parmainam cukura sektora, bet art
ar Eiropas Komisijas (EK) ieceréto papildu valsts
tieso maksajumu (PVTM) reformu. ST reforma 2007.
gada ievieSama visas Eiropas Savienibas dalibvalstis
(Zemkopibas ministrija...,2007), kas arTnoteica t€mas
zinatnisko aktualitati un praktisko nepiecieSamibu.

Temas nozimibas pamatojums balstas uz hipotézi:
atbalsta maksajumi ir nozimigs instruments lauku
saimniecibu ienakumu veidosana.

Pétijuma meérkis izvirzitas hipotézes
pieradiSanai: novertét atbalsta efektivitati dazadas
lauku saimniecibu grupas un Latvijas regionos, ka ari
paredz&to PVTM reformu.

Merka

uzdevumi:

sasniegSanai  tiks risinati  vairaki

— definéti galvenie atbalsta sist€mas attistibas
periodi un izvertéta kop&ja atbalsta apjoma
dinamika Latvija;

atbalsta

sistémas efektivitate lauku saimniecibu grupas

— noverteta pasreizg€jas maksajumu
un Latvijas regionos;
— analiz8tas prognozetas izmainas PVTM joma

2007. un turpmakajos gados.

Materiali un metodes

Témas izp&t€ izmantota Lauku atbalsta
dienesta (LAD) un Zemkopibas ministrijas (ZM)
informacija, ka arT Lauku saimniecibu darba
ekonomiskas analizes dati par 2004. un 2005. gadu
(SUDAT), LR normativie akti un citu zinatnieku
petijumi ES un valsts atbalsta joma (Lauku atbalsta
..., 2007a, 2007b; Zemkopibas ministrija ..., 2002;
2006; Zemkopibas
ministrija ..., 2007; Lauku saimniecibas ..., 2005;
..., 2006; Ministru kabineta
..., 2006; Lauksaimniecibas ..., 2004; Bugina,
Kramins, 2005; Bugina, 2006; Jasjko u.c., 2004;
Maziire, 2005).

P&tijuma pielietotas vispargjas, struktiiras un

Zemkopibas ministrija ...,

Lauku saimniecibas

dinamisko laikrindu analizes metodes. P&tijumu

rezultatu  formul@Sanai izmantota aprakstosas,
sint€zes un logiski konstruktivas metodes.

Atbalsta efektivitates aprekiniem
SUDAT dati par (Lauku saimniecibas

Lauku saimniecibas ..., 2006):

izmantoti
..., 2005;

1) lauku saimniecibam, grup&jot tas pé&c
ekonomiska lieluma (ELV?!) un klasificgjot
sadi:

— <4 —loti mazas saimniecibas,

— 4 11idz < 8 — mazas saimniecibas,

—  81I1dz <16 — vid&ji mazas saimniecibas,
— 16 1idz <40 — vidgji liclas saimniecibas,
— 40 Iidz <100 — lielas saimniecibas,

—  >100 — loti lielas saimniecibas;

! Saimniecibu ekonomiskais lielums raksturo saimniecibu potencialu radit pievienoto vértibu. 1 ELV (angliski: ESU —
European Size Unit) ir 698 LVL (Lauku saimniecibas ..., 2000).

LLU Raksti 19 (314), 2007;3-15
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2) regioniem, kas nozimé valsts teritorijas dalu ar
relativi vienadiem dabas, aug8nu un tehnologiskajiem
apstakliem, grupgjot tos $adi:

—  Pieriga-1 (Riga, Rigas rajons, Jirmala),
— Pieriga-2 (Limbazu, Ogres un Tukuma
rajons),
— Zemgale (Bauskas, Dobeles, Jelgavas,
Jekabpils un Aizkraukles rajons),
Valkas,
Aluksnes, Gulbenes un Madonas rajons),

—  Vidzeme (Valmieras, Césu,

— Kurzeme (Talsu, Ventspils, Kuldigas,
Saldus un Liepajas rajons),

— Latgale (Balvu, Rézeknes, Ludzas, Preilu,
Daugavpils un Kraslavas rajons).

Rezultati un diskusija
1. Lauksaimniecibas atbalsta sistémas
attistiba Latvija
Lauksaimnieciba atbalsta sistémas attistiba
Latvija iezZim&jas vairaki periodi.
1994.-2002. gads, kad pieejams bija vienigi
atbalsts. Valsts atbalsta

virzienu un kop&jo apjomu no 1996. gada regulgja

valsts pieskirsanas
»Lauksaimniecibas likums” (Mazire, 2005), kuru
2004. gada nomainija ,,Lauksaimniecibas un lauku
attistibas likums”. ST likuma 5. pants “Valsts un
Eiropas Savienibas atbalsts” nosaka, ka atbalsts tiek
pieskirts, lai sekmé&tu lauksaimniecibas un lauku
attistibu, ka arT lai paaugstinatu dzives limeni lauku
teritorijas
2004).
2002.-2004. gada 30. aprilis, kad lauksaimniekiem
papildus

iedzivotajiem (Lauksaimniecibas ...,

valsts atbalstam bija pieejams ES
SAPARD (Speciala pirmsiestasanas programma
lauksaimniecibas un lauku attistibai) finans€jums.
SAPARD Lauku

apaks$programmai

attistibas programma katrai
tika paredzeti vairaki mérki;
pirmie SAPARD programmas lidzekli atmaksati
lauku uznéméjiem tikai sakot ar 2002. gada 15. aprili
(Zemkopibas ministrija ..., 2002).

2004. gada 1. maijs lidz 2006. gada beigam.
lespgjami daudzveidigi (gan péc butibas, gan
piecejama finansGjuma apjoma) atbalsta veidi no
valsts budzeta programmam un ES KLP finansétie
no Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju
fonda (ELVGF).

2007.-2013. gads, kam raksturiga jauna finansSu

perspektiva (Pilvere, 2006), izstradats jauns Latvijas

LLU Raksti 19 (314), 2007;3-15

lauku attistibas stratégijas plans 2007.-2013. gadam,
kuraizpildei ZM izstrada Lauku attistibas programmu.
Pilniba tiek mainita KLP finanséSanas kartiba, eso$o
ELVGF aizvietojot ar 2 atseviskiem fondiem -
Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF)
un Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai
ELFLA, tadgjadi strikti nodalot tieSo maksajumu
un tirgus pasakumu finansé$anu no lauku attistibai
paredz&tajam finansém (European Commission,
2000).

Kopgjais atbalsta apjoms pe&dgjos septinos gados
ir atspogulots 1. tabula.

Laika perioda no 2000. lidz 2006. gadam
Latvijas lauksaimnieki ir sapémusi 672 miljonus latu
dazada veida atbalsta maksajumos. 81% no kopgja
atbalsta apjoma ir sagemts ped€jos 3 gados, tas
ir, p&c iestasanas ES. 82% no §T finansgjuma ir ES
finans&jums.

Ievérojams bazes pieaugums ir valsts atbalstam
2006. gada, kas ir saistits ar papildus 25.8 miljonu latu
pieskirSanu sakara ar sausuma raditiem zaud&jumiem
lopkopiba un augkopiba (Ministru kabineta ...,
2000).

Vislielakais atbalsta bazes picauguma temps
ir 2005. gada, kopuma veidojot divpadsmitkartigu
pieaugumu. No ES finansgjuma SAPARD programma
visstraujakais finans¢juma bazes picaugums vérojams
2004. gada, bet struktiirfondiem un ELVGF Garantijas
dalas finansgjumam — 2005. gada.

K&des picauguma temps ir izlidzinataks pa gadiem
gan kop&jam atbalsta apjomam, gan atseviskam ta
pozicijam, un tikai 2006. gada ir v@rojams kopgja
atbalsta samazinajums. Tas nozimé, ka ir sasniegta
atbalsta apjoma pieauguma galgja robeza, kas
bija saistita ar Latvijas iestasanos ES un turpmak
pieejamais atbalsta apjoms strauji nepalielinasies vai
palielinasies minimali.

2. Atbalsta efektivitate
Atbalsta efektivitates novertesanai tiks izmantoti
vairaki raditaji no lauku saimniecibu darba
ekonomiskas analizes rezultatiem 2004. un 2005.
gada, lai salidzinatu un novertétu atbalsta efektivitates
iespgjamas izmainas 2 limenos — saimniecibas un
regionos:
— kopgjais atbalsta apjoms, rékinot uz zemes un
produkcijas vienibu,

—  atbalsta Tpatsvars saimniecibu ien@mumos.
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Atbalsta maksajumi Latvija Kopéjas lauksaimniecibas politikas reformas nosacijumos

Atbalsta efektivitati raksturojosi raditaji par 2004.
gadu ir atspoguloti 2. tabula. Redzams, ka 2004.
gada 6. un 7. saimniecibu grupa sanemtais visa veida
atbalsta apjoms 50-67 reizes parsniedz vismazakaja
saimniecibu grupa sanemto atbalstu. Salidzinot atbalsta
izmantosanas efektivitati uz katru apsaimniekotas
zemes ha, atSkiribas samazinas — parsniegums ir
attiecigi vairs tikai par 50% 6. saimniecibu grupa un
par 28% 7. saimniecibu grupa. Sanemtais atbalsta
apjoms uz katru sarazotas produkcijas latu S$ajas
saimniecibas bitiski atpaliek: par 16% 6. saimniecibu
grupa un par 74% 7. saimniecibu grupa no mazakaja
saimniecibu grupa aprekinata raditaja. Pirmajas piecas
saimniecibu grupas, tas ir, mazajas saimniecibas, Sis
atbalsta efektivitates raditajs butiski parsniedz vidgjo
Itmeni visas saimniecibas. Atbalsta maksajumi ienem
butiskako dalu saimniecibu neto ienakumos — no 69%
vislielakajas saimniecibas lidz pat 100% 6. saimniecibu
grupa. Nemot vera to, ka 2005. gada kopgjie atbalsta
maksajumi 2 reizes parsniedza 2004. gada Iimeni
(1. tabula), tika veikti atbalsta efektivitates raditaju
aprékini par 2005. gadu (3. tabula).

3. tabulas aprékini rada straujo lauksaimniecibas
produkcijas vertibas picaugumu liclajas saimniecibas,
kas 346 reizes parsniedz mazakas saimniecibu
grupas sarazotas produkcijas vertibu. Produkcijas
vertibas picaugums liclajas saimniecibas 4 reizes
parsniedz kopgja atbalsta apjoma pieauguma tempu
salidzinajuma ar mazajas saimniecibas sanemto
atbalsta apjomu. Tas atstaj buitisku ietekmi uz atbalsta
efektivitates raditajiem — vid&ji 1.5 reizes palielinas
sanemtais atbalsts uz 1 ha apsaimniekotas zemes,
un tas palielinds visas saimniecibu grupas. Tomer
atbalsts, rékinot uz katru sarazotas produkcijas latu,
vidgji palielinas minimali — tikai par 3%. Salidzinosi
straujak §is raditajs palielinas pirmajas tris saimniecibu
grupas un 7. saimniecibu grupa. 2005. gada 3., 4. un
5. saimniecibu grupa ir verojams atbalsta apjoma
parsniegums par saimniecibu neto ienakumiem, ari
pargjas saimniecibu grupas ta Ipatsvars palielinas
neto ienakumos un butiski visas saimniecibu grupas
salidzinajuma ar 2004. gadu. Tas lauj secinat, ka
atbalsts arvien vairak pilda amortizatora lomu un lauj
lauku saimniecibam nosegt pieaugosas razoSanas
izmaksas un saimnieckot, kas nebiitu iesp&jams bez
atbalsta maksajumiem.

Atbalsta izmantoSanas efektivitati raksturojosie
raditaji regionos ir apkopoti 4. tabula.

LLU Raksti 19 (314), 2007; 3-15

Salidzinot datus pa regioniem, 2005. gada

vislielakais atbalsta apjoma piecauguma temps

absoliitos  skaitlos ir Pierigas-1 un Latgales
regiona, attiecigi 189% un 154%. R&kinot uz 1 ha
izmantojamas zemes, 2004. gada vislielakais atbalsts
— 122 LVL uz katru ha — ir Vidzemes regiona,
bet 2005. gada — Pierigas-1 regiona (224 LVL uz
ha), kur ir arT vislielakais bazes pieauguma temps
(231%). Viszemakais atbalsta limenis uz katru ha
2004. un 2005. gada ir Kurzeme — attiecigi 82 un
116 LVL uz ha.

Atbalsta izmantoSanas efektivitate 2005. gada
svarstas no 0.08 LVL uz 1 produkcijas latu Pierigas-1
regiona Iidz 0.60 LVL Latgale. Visos regionos
palielingjies sapemta atbalsta apjoms uz Kkatru
produkcijas latu, iznemot Pierigas-1 regionu, kur tas
ir divkart samazinajies, kas ir izskaidrojams ar lielas
un specializétas saimniecibas razotas produkcijas
vertibas straujo pieaugumu $aja regiona.

2005. gada visos regionos palielinas atbalsta
Tpatsvars saimniecibu neto ienakumos, bet 2 regionos
— Vidzeme un Latgal€ — jau parsniedz to. Vismazaka
atkaribano atbalsta ir vérojama Pierigas-1 regiona, kur
atbalsta kop¢jais Tpatsvars gan palielinas, tomé&r 2005.

gada veido 64% no saimniecibu neto ienakuma.

3. PVTM analize KLP reformas konteksta

Latvijas lauksaimniekiem ir iesp&jas pretendét
uz valsts un Eiropas Savienibas tie$a atbalsta
maksajumiem, kas tiek ieviesti ar vienota platibas
maksajuma (VPM) shémas starpniecibu.

Sis shémas ietvaros lauksaimnieki var pretendat
uz vienoto platibas maksajumu un dazadiem PVTM.
Galvenie PVTM sapgemsSanas nosacijumi un veidi ir
$adi (Zemkopibas ministrija ..., 2006):

— par laukaugu plattbam, ko var sanemt par
laukaugu kultliram, ja tas tiek saglabatas uz lauka
lidz nogatavo$anas fazes sakumam;

—  par lopbaribas platibam — par aramzemge ies€tiem
ilggadigiem zalajiem, ka arT par graudaugu,
paksaugu un kukuriizas platibam, ja tas izmanto
za]baribai un (vai) skabbaribai,

— kauSanas prémija par liellopiem, kas vecaki par
8 ménesiem, ja dzivnieks ir savlaicigi registréts
Valsts agentiira ,,Lauksaimniecibas datu centrs”
un ja tas ir kauts Partikas un veterinara dienesta
uzraudziba eso$a vai ari ES teritorija atzita
kautuve, vai arT eksportéts arpus ES teritorijas;
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— ziditajgovs prémiju var sapemt par galas
Skirnes ziditajgovim, ziditajgovim, kas iegiitas
krustojuma ar galas $kirni, piena Skirnes govim,
kas aps€klotas ar galas Skirnes bulli, Latvijas
brinajam un Latvijas zilajam govim, ja tas
neslauc, bet izmanto telu zidiSanai, ka ar1 par
telitém no 8 ménesu vecuma,;

— maks3gjumu par aitu mati var sagemt, ja
ganampulka ir ne mazak par 10 aitu matém,
kuras iesnieguma iesniegSanas bridi ir vienu reizi
atnesusas vai ir vecakas par gadu;

— maksajumu par realiz&to piena tonnu var sanemt
par atbilstosi noteiktajai kvotai realiz€to piena
tonnu, ko lauksaimnieks realiz&jis ieprieksgja
kvotas gada;

— maksajumu par kartupelu cietes tonnu var
sanemt, ja kartupelu audzetajs ir noslédzis
ligumu ar cietes razotaju par noteikta
kartupelu daudzuma piegadi un atbilstosi
noslégtajam Iigumam tos piegadajis cietes
razotajam;

— maksajumu par zalaja un linu seklam var sanemt,
ja seklas ir sertificétas Valsts augu aizsardzibas

dienesta un ir realizétas.

2007. gada KLP reformas ietvaros paredzetas
nopietnas izmainas PVTM sanemsanas nosactjumos.
Ir paredzéts, ka viena dala no finansu aploksnes
tiks maksata saistiti — par realo lauksaimniecisko
razoSanu (hektaru, dztvnieku, tonnu), bet otra dala tiks
izmaksata atdaliti — par sarazoto ieprieks$¢ja parskata
perioda. Lai sanemtu ar razoSanu saistito maksajumu,
veikt

razoSanu, tapat ka lidz $im, savukart no raZoSanas

lauksaimniekam  saglabasies pienakums
atdalito maksajumu sagems tas pats lauksaimnieks,
bet tikai balstoties uz iepriek$€jo razosanas pieredzi.
Ipasi jauzsver, ka kop&jais maksajumu apjoms Sis
reformas d€| nesamazinas, mainas tikai to izmaksas
modelis (Zemkopibas ministrija ..., 2007).
Lai noskaidrotu iesp&jamas PVTM reformas
sekas, petljuma ietvaros tika novertéti:
— PVTM finanSu apjoms un ta Tpatsvars kopé&ja
atbalsta struktiira;
— PVTM dazado veidu atbalsta apjoms.
P&tijuma rezultati apkopoti 1. un 2. attéla.
No 1. attéla atspogulotas informacijas izriet, ka:
— 2007. gada ir prognoz€jams PVTM apjoma
biitisks picaugums — par 61% salidzinajuma ar
2005. gada faktiski izmaksato apjomu;

250,00 ) 214.5
200,00 g
%
150,00 g
%
100,00 é o
50,00 ,;
0.00 v ‘ .
2006.

Visi atbalsta maksajumi / Total support (milj./mill.LVL)
H Kopa PVTM/CNDPS5 (milj./mill.LVL)

PVTM — Papildu valsts tieSie maksajumi

CNDPs — Complementary National Direct Payment Scheme

Avots: Lauku atbalsta ..., 2007 dati un autores aprekini

Source: Lauku atbalsta ..., 2007 and the author’s own calculations

1. att. Kopgja atbalsta apjoma un PVTM salidzinajums Latvija laika
perioda no 2005. Iidz 2007. gadam, milj. LVL.
Fig. 1. Comparison of total support amount and CNDP in Latvia from 2005 till 2007, million LVL.
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— palielinas PVTM T1patsvars kop&ja atbalsta
maksajumu struktira lidz 25% 2007. gada
salidzinajuma ar 14% un 22% 2005. un 2006.
gada, kas norada uz So maksajumu nozimibu
lauksaimnieku ienakumos.

2. att€la dati liecina, ka:

— PVTM veidu finansu ietilpiba ir atskiriga. 95%
finans€juma veido Cetru PVTM veidu atbalsta
maksajumi: par laukaugiem — 49% no visa
finans€juma tris gadu perioda, par piena kvotam
— 24%, par kautiem vai eksportétiem licllopiem
— 14%, par lopbaribas kulttram — 8%;

— analiz€jama perioda paredzetais finansu apjoms
palielingjies visiem PVTM veidiem, iznemot
lopbaribas kultiras un maksajumus par aitu
mateém.

PVTM likmes par attiecigo platibu vai lopu ir dotas
5. tabula. Salidzinot apkopotos datus, var secinat, ka
VPM, kuru neskar jauni nosacTjumi 2007. gada, likmes
turpina batiski palielinaties — par 79% salidzinajuma
ar 2004. gadu. Turprett PVTM likmes nepalielinas
vai palielinas minimali tikai laukaugiem. Turklat
janem v&ra, ka 2005.-2006. gada lauksaimnieki nav
sanémusi paredzgeto atbalsta likmi par katru atbalstam
deklargto platibu, bet gan samazinatu attiecigi par 15
un 20% sakara ar to, ka ir bijis references platibas
parsniegums. Salidzinot iesp&jamas PVTM likmes
prognozeto jauno nosacijumu rezultata 2007. gada,
var secinat, ka no razoSanas 81 likme tiek atdalita:

— pilniba — piena kvotas maksajumam,;

—  ~50% apmeéra — laukaugu maksajumam;

—  63% apméra — liellopu kausanas/cksportéSanas
maksajumam.

Tas nozimé, ka tiesi iepriekS nosauktajas nozares
reformas ietekme biis visievérojamaka, jo atbalsta
maksajums minimali vai nemaz biis atkarigs no razota
produkcijas apjoma. Tadgjadi var prognozet, ka:
daudzi

partraukt razoSanu un sanemt maksajumus;

— iespgjams, lauksaimnieki izv€l€sies
— var€tu palielinaties $adu maksajumu un atbalsta
sanémgéju Ipatsvars kop&ja atbalsta maksajumu

un sanéméju struktira.

Secinajumi

1. Lauksaimniecibas nozares regulésana Latvija
butiska nozime ir dazada veida atbalsta

maksajumiem, kuri p&€dgjo septinu gadu laika ir

palielinajusies ~ 2 reizes.

14

2. Kopgja atbalsta apjoma pieaugums veidojas,
pateicoties ES finansgjumam, kas ir 82% no p&d&jos
tr1s gados sanemta kopgja atbalsta apjoma.

3. Visaugstaka atbalsta efektivitate 2004. un 2005.
gada ir verojama Jloti liclo saimniecibu grupa,
kur ta ~3 reizes, rékinot uz sarazotas produkcijas
vienibu, parsniedz saimniecibu vidgjo raditaju.

4. Analiz€jamaja perioda ir palielingjies atbalsta
apjoma Tpatsvars saimniecibu neto ienakumos,
it seviski vid€jo saimniecibu grupa, kas nozimg,
ka bez atbalsta maksajumiem §is saimniecibas
nevaretu ilgstosi pastavet.

5. Atbalsta apjoma vislielakais pieauguma temps
2005. gada salidzinajuma ar 2004. gadu ir
Pierigas-1 un Latgales regiona. Vislielakais
atbalsta apjoms uz katru apsaimniekoto zemes
ha ir Pierigas-1 un Vidzemes regiona — attiecigi
224 un 183 lati, tomér visaugstaka efektivitate,
rékinot uz sarazotas produkcijas vertibu ir
Pieriga-1. Vidzemes un Latgales regiona atbalsta
apjoms parsniedz saimniecibu neto ienakumus.

6. ES KLP nemitigi pilnveidojas un attistas. 2003.
gada ES dalibvalstis vienojas par visaptverosas
KLP reformas realizaciju. Tas ietvaros Latvija

PVTM

sisttma, kas nozimé dalas PVTM atdaliSanu

2007. gada ir paredzEtas izmainas
no razoSanas.

7. 2007. gada PVTM ienem nozimigu vietu atbalsta
strukttira — 25%. FinanSu ietilpigakie un I1idz ar
to arT svarigakie lauksaimniekiem ir 4 PVTM
veidi — maksajumi par laukaugiem, piena kvotu,
nokautiem vai eksportétiem liellopiem un

lopbaribas kulttram.

visbitiskak ietekmées

piena nozari, jo PVTM par piena kvotu paredz

8. Reformas nosacTjumi
pilniba atdalit no razoSanas. Biitiska ietekme ir
paredzama arT liellopu un laukaugu sektora, jo
atdalita maksajuma ipatsvars parsniedz 50%.

PVTM
nosacijumus, var prognozet atbalsta saneéméju

9. [leverojot reformas  paredz€tos

un kopgja atbalsta maksajumu struktiiras
izmainas, palielinoties vides un skaistas ainavas
saglabasanai, nevis razoSanas attistibai.

Priekslikumi

1. Zemkopibas  ministrijai, izstradajot un
realiz§jot 2003. gada KLP reformu turpmak,

savlaicigi apspriest  jaunos nosacfjumus ar

LLU Raksti 19 (314), 2007; 3-15
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lauksaimniekiem, lai tie sp@tu sagatavoties
parmainam.

KLP
sabalansét un

modeli
atbalsta
efektivitati ne tikai dazadas saimniecibu grupas

Izveloties reformas Latvija,

izlidzinat apjomu
— mazajas, vidgjas un lielajas —, bet ari Latvijas
regionos.
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RazoSanas koncentracijas, specializacijas un intensifikacijas ietekme uz
darba razigumu lauksaimniecibas uznémumos
Impact of Production Concentration, Specialisation and Intensification
on Labour Productivity in Agricultural Enterprises

Kazimirs Spogis, Agnese RadZele
LLU Ekonomikas fakultates Uznémgjdarbibas un vadibas katedra, e-pasts: agnese.radzele@llu.lv
Department of Business and Management, Faculty of Economics, LLU, e-mail: agnese.radzele@llu.lv

Abstract. Despite the fact that one tenth of the total number of employed population is employed in agriculture,
it accounts only for 4% of gross domestic product. Production concentration, specialization and intensification
in crop farming and in livestock and dairy-farming positively influence production quality and efficiency.
The concentration of production ensures an absolute decrease of unpaid labour contribution with a rapid and
consistent increase of the share of paid labour contribution. The coverage of one labour hour contributed in
agriculture by the value of economic size considerably increases with the increase of production concentration.
The mentioned coverage for large-scale enterprises is 5 times higher than in the group of subsistence and
semi-subsistence farms. Production concentration, specialization and intensification is related to the inter-
sectoral, inter-business and international labour division through the resources produced by other professional
enterprises; however, subsistence and semi-subsistence farms correspond to their names, as these farms use
very little of the purchased resources. Production concentration in agricultural enterprises of Latvia positively
correlates with the farm economic performance — multiple growth of the share of business profit against
the farm income, triple growth of net value added per each agricultural work unit, double growth of gross
coverage in crop farming per | ha of land used and in livestock farming per 1 work unit is observed. Production
concentration in agricultural enterprises occurs also due to the change of specialization: crop farming sectors
are absolute dominants in medium economic size enterprises, while poultry farming and pig-breeding are
dominant sectors in the largest enterprises.

Key words: labour productivity, concentration, specialization, intensification, division of labour.

Tevads valstts — Niderlandg, Belgija, Vacija, Anglija u.c.

Vairakiekonomistisavaszinatniskajaspublikacijas
uzsver faktu, ka razigums lauksaimnieciba Latvija
ir Joti zems (3ymc u zp., 2004; Spogis et al., 2005).
Spriezot pec Latvijas Centralas statistikas parvaldes
(turpmak CSP), lauksaimnieciba nodarbinata desmita
dala stradajoso cilveku sp&j dot mazak par 4%
iek§zemes kopprodukta. Statistikas dati neuzrada ar1
butisku progresu, jo lauksaimniecibas produkcijas
indekss vél nav sasniedzis pat 1995. gada zemo
Itmeni. Ar1 s€jumi Latvija aiznem tikai pusi no
lauksaimniecibas zemes vai mazak par sesto dalu no
valsts teritorijas.

Ipasi zemi ir ari kvalitativie raditaji, piemeram,
graudaugu raziba Latvija ir gandriz vismazaka Eiropa
un3—4reizeszemakanekaintensivas lauksaimniecibas

16

(Eurostatistics, 2006).

Divas treSdalas lauku saimniecibu tirgus
produkciju nerazo, bet pardoSanai visu produkciju
razo tikai 2-3 procenti saimniecibu Zemgalé un
tikai simta dala citos regionos. (2005. gada lauku ...,
2006).

No kartgja — 2005. gada — Lauksaimniecibas
struktiiras apsekojuma datiem redzams, ka no katra
simta lauku saimniecibu tikai tiTs ir specializ&jusas
piena razos$ana (kuras ir vairak par 50 govim), mazak
neka viena — ripnieciskaja ciikkopiba (2005. gada
lauku ..., 20006).

Izskatot pedgjo gadu zinatniskas publikacijas,
nakas secinat, ka vairakas no tam (Hambrusch et

al., 2006; Spogis et al., 2005; 3yuc u ap., 2004;

LLU Raksti 19 (314), 2007; 16-28
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Vnacesuu, [Tamkesuu, 2006; Bite, 2006) ir redzama
interese par darba raziguma problémam, bet par
$o ckonomisko procesu savstarpgjo mijictekmi un
darba raziguma paaugstinasanas konkrétam iesp&jam
publicéti pétijumu rezultati Latvijas zinatniskajos
izdevumos nav atrasti.

Citu valstu razojumi arvien lielaku dalu iepem
Latvijas ieksgja partikas un lauksaimniecibas tirga.

Situacijas novertejums norada uz t€mas zinatnisko
aktualitati un praktisko nozimigumu, lai Latvijas
lauksaimnieki klatu konkurétspgjigaki partikas un
lauksaimniecibas tirgi.

Teémas aktualitates pamatojums ir arT pamats

pétijuma hipotézei: darba raziguma butiskas
paaugstinasanas priek$nosacijumi Latvijas
lauksaimniectba ir razoSanas  koncentracija,

specializacija un intensifikacija.
Sadas tika definéts
pétijuma meérkis: noskaidrot darba ieguldijumu,

hipotézes verifikacijai
ietilpibu un razigumu dazada ekonomiska lieluma
lauksaimniecibas uznémumos saistiba ar razo$anas
intensifikaciju, specializaciju un koncentraciju.

.....

- izanalizét darbaspeka ieguldijumu un ietilpibu
lauksaimniecibas uznémumu dazada ekonomiska
lieluma grupas;

struktiru  raZoSanas

koncentracijas un specializacijas konteksta;

- noskaidrot nozaru

- izpétit intensifikacijas procesus augkopiba
un lopkopiba dazada ekonomiska licluma
lauksaimniecibas uznémumos;

- novertét koncentracijas, intensifikacijas un darba

raziguma savstarpgjas saistibas.

Materiali un metodes

Pétijumam izmantoti Zemkopibas ministrijas
finansétas ,,Lauku saimniecibu darba ekonomiskas
analizes”, turpmak SUDAT (Lauku Saimniecibas ...,
20006), un ,,2005. gada lauku saimniecibu strukttras
apsekojuma” (2000) statistikas dati.

Razosanas koncentracija atspogulota, grupgjot
izlases lauku saimniecibas péc to ekonomiska licluma
(turpmak ELV?Y), izmantojot SUDAT pienemto
metodiku (skat. 1. tabulu).

1. tabula / Table 1

Eiropas Savienibas saimniectbu ekonomiska lieluma klases
European Size Unit Grades of Farms

Klase / Lielums ELV / Klases nosaukums / SUDAT grupgjums ELV /
Grade Size ESU Title of grade FADN grouping by ESU
I <2 Loti mazas saimniecibas / )4
Tl 2.4 Very small farms
il 4-6 Mazas saimniecibas / 4_3
v 6-8 Small farms
v 812 Vidgji mazas saimniecibas / 316
VI 12-16 Average small farms
VII 16— 40 Vidgji lielas sa.lmnlec1bas / 16— 40
Average big farms
VII 40— 100 Lielas s.almnlecfbas / 40— 100
Big farms
IX 100 - 250 Loti lielas saimniecibas / 100 —250
X >250 Very big farms > 250

Piezime: ELV — Eiropas Savieniba saimniecibu ekonomisko lielumu izsaka Eiropas ekonomiska lieluma
vienibas (noteikts skaits Eiro, kas laika gaita mainas atkariba no inflacijas; paslaik ta ir Ls 700).

Note: ESU — European Size Unit.

L ELV - Eiropas Savieniba saimniecibu ekonomisko lielumu izsaka Eiropas ekonomiska lieluma vienibas (angl.: ESU —
European Size Unit) — noteikts skaits Eiro, kas laika gaitd mainas atkariba no inflacijas, — paslaik ta ir Ls 700.

LLU Raksti 19 (314), 2007; 16-28
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Darba raziguma analizei izmantoti vairaki
indikatori:  darbaspéka ieguldijums, ieguldita
darba (darbaspéka) segums ar saimniecibas

ekonomiska lieluma summu, darbaspéka ieguldijums
lauksaimniecibas uzpémumos izmantotas zemes
hektara, kas salidzinati dazada ekonomiska licluma
saimniecibas.

Indikatoru  analizei izmantotas struktiras
analizes metode un dinamisko laikrindu analizes
metode, atseviSkiem indikatoriem arT aprékinot
bazes pieauguma un samazindjuma tempu, par
bazi izveloties loti mazo saimniecibu grupu, un
k&des pieauguma tempu, lai vartu salidzinat, ka
tie mainas, mainoties saimniecibu ekonomiskajam
lielumam.

Analizeti augkopibas, kvieSu graudu un rapSu
seklu razoSanas, razoSanas

lopkopibas, piena

specifiskas izmaksas un sarazotas produkcijas
apjoms un vértiba dazadu ekonomisko lielumu
saimniecibas.

Atseviski

lauksaimniecibas nozaru struktiira.

analizéta lielo saimniecibu

Pielietojot dinamisko laikrindu un
struktiras analizes metodes, noteikta razoSanas
koncentracijas ietekme uz pelnu, pievienoto
veértibu un bruto segumu dazada ekonomiska
lieluma saimniecibas.

Secinajumu formul@Sanai izmantotas analizes un

sintézes, ka arT indukcijas un dedukcijas metodes.

Rezultati un diskusija
1. Darbaspekaieguldijums unietilptbalauku
saimniecibas (lauksaimniecibas uznpemumos)

Lauku saimniecibas kopuma strada gan pasi
pasnieki, vaditaji, vinu nealgotie gimenes locekli, gan
algoti darbinieki. Mazajas un mazakajas saimniecibas
parasti visus darbus padara nealgotie gimenes locekli,
kuru atalgojums atkarigs no saimniecibas gala
rezultata — pelnas. Lielakajos un lielajos uznémumos
arvien lielaku Tpatsvaru var sastadit algota darbaspeka
ieguldijums (skat. 2. tabulu). Darbaspéka ieguldijums
ir izteikts Lauksaimniecibas darba vienibas (turpmak
LDV?).

Nealgota darbaspéka ieguldijums ekonomiska
mainds diametrali

lieluma grupas pretgji:  jo

ekonomiski sp&cigaka saimnieciba (lauksaimniecibas

uznémums), jo mazaka dala ir paSu gimenes loceklu
iegulditajam darbam. Tomér nealgota darbaspéka

ieguldijums no pirmas Iidz septitajai grupai
samazinajies tikai Cetrkartigi.

Algota darbaspeka ieguldijums analiz&amo
lauksaimniecibas  uznémumu  grupas  audzis

daudzkartigi un ta kédes pieauguma temps, sakot
no 3. grupas, ir strauji progresgjoss. Ipasi krasi tas
paliclinas divas malgjas — visspécigako, lielako —
uznémumu grupas.

Radikalas izmainas redzamas algota darbaspeka
ieguldijuma dalai (ipatsvaram): - ja pirmaja —
vismazako saimniecibu — grupa algotie darbinieki
veikusi tikai 5-6% no kopgja ieguldita darba, tad
visspécigako uznémumu grupa strada praktiski tikai
algotais personals.

Lai noskaidrotu lauksaimnieciba ieguldita
darba sakaribas ar kopgjo darbaspeka ieguldijumu
tabula),

lauksaimnieciba ieguldita darba analize, jo ne visi

lauksaimnieciba (3. veikta padzilinata
darbi, kas tiek darfti saimnieciba, ir pieskaitami pie
lauksaimniecibas darbiem, piem&ram, gramatvedibas
veikSana, vadiSana, u.c.

Salidzinot 2. un 3. tabulas datus, saprotams, ka
atSkiribas ir iev@rojamas.

Kopgjais darbaspeka ieguldijjuma pieauguma un
augsanas temps ir [€zenaks, bet kopgjais pieaugums
— stipri mazaks, jo vislielako uzn@mumu grupa tas ir
tikai 56 reizes lielaks neka vismazako saimniecibu
grupa. Tas lauj secinat, ka nozaru sastavs un
struktiira grupas ir dazadi. Par to liecina arT mainigs
darba Vislielako
lauksaimniecibas uznémumu grupa lauksaimniecibas

lauksaimniecibas Tpatsvars.
darba dala vismazaka var biit ne tapec (vai ne tikai
tapec), ka tur ir citas nozares, bet arT tapéc, ka lielajas
darba
ir augstaks vai visaugstakais salidzinot ar citam

saimniecibas lauksaimniecibas razigums
grupam.

Citadaka ir arT nealgota darbaspeka dala
lauksaimnieciba: So nozaru darbu lielako dalu veic
Tpasnieku — saimnieku — gimenes. Tomer liclakajas
un liclajas saimniecibas (uznémumos) malgja grupa
gandriz visus darbus veic tikai algoti specialisti —
traktoru, masinu un iekartu vaditaji, bet priekSpedeja
grupa ari pasu darba dala (3%) ir nieciga. Tas var biit
tikai vadttaju darbs.

2 LDV - Lauksaimniecibas darba vieniba — viens cilvekgads — 1840 stundas (angl.: AWU — Agricultural Work Unit).

18
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2. tabula / Table 2

Darbaspéka ieguldijums dazada ekonomiska lieluma lauksaimniecibas uznémumos Latvija 2005. gada
(LDYV vidgji saimnieciba)
Labour contribution in agricultural enterprises of different economic size in Latvia,
year 2005 (AWU average in farm)

Saimniecibu ekonomiska lieluma grupas /
Raditaji / Economic size groups of farms
Indicators 40 — 100 —
<4 4-<8 | 8—<16 | 16 —<40 <100 50 >250

Kop¢gjais darbaspeka
ieguldijums, LDV /
Total labour contribution, 1.7 1.8 2.4 3.2 6.7 20.4 107.9
AWU
Bazes pieauguma temps, % /

. 100.0 | 105.9 141.2 188.2 394.1 1200.0 6347.1
Base increase rate, %
Nealgota darbaspeka
ieguldijums, LDV /
Unpaid labour contribution, 1.6 13 17 1.3 1.2 0.7 04
AWU
Bazes samazinajuma
temps, % / Base decrease 100.0 93.8 106.3 81.3 75.0 43.8 25.0
rate, %
Algota darbaspéka
ieguldijums, LDV /
Paid labour contribution, 0.1 0.3 0.7 1.9 5.5 19.7 107.5
AWU

_ . o

(edes picauguma temps, % /|| 5000 | 1333 | 1714 | 1895 2582 4457
Chain increase rate, %
Algota darbaspéka
patsvars, % / Proportion of 5.9 16.7 29.2 59.4 82.1 96.6 99.6
paid labour, %

Piezime: LDV — Lauksaimniecibas darba vieniba (viens cilvekgads — 1840 stundas).

Note: AWU — Agricultural Work Unit.

4. tabulas aprékini atklaj ieguldita darba razZigumu
un efektivitati, kas analiz&ti, par pamatu izmantojot
divus raditajus — ieguldito darbu un saimniecibu
ekonomisko lielumu.

Lauksaimniecibas uznémumu ekonomiska licluma
picauguma temps no pirmas lidz septitajai grupai
(4. tabula) ir Cetras reizes lielaks neka darbaspéka
kopgja ieguldijuma temps (2. tabula). Tas jau liecina
par daudz augstaku darba razigumu lielakajos un
lielajos uznémumos, kuri sp&jigi izmantot razoSanas
koncentracijas un arT specializacijas prieksrocibas.

leguldita darba efektivitati kopuma
pirmkart, tads raditajs ka Eiropas ekonomiska lieluma
vertibas attieciba pret ieguldita darba daudzumu. Sadam

raksturo,

LLU Raksti 19 (314), 2007; 16-28

novertgjumam aprekinata katras uzpémumu grupas
vidgja ekonomiska vertiba, pienemot, ka viena Eiropas
ekonomiska lieluma vieniba ir 700 lati, bet ieguldita
darba aprékinam izmantots vispar atzitais lielums — viena
lauksaimniecibas darba vieniba (LDV) ir 1840 stundas.
Ka redzams, vismazako saimniecibu grupa vienas
ieguldita darba stundas segums ir tikai 60 santimi.
Otraja grupa segums jau gandriz ir dubultojies, bet
pedgja — visspecigako saimniecibu grupa — segums
ir 4.6 reizes lielaks neka pirmaja grupa. Analizgjot So
vispargja seguma dinamisko rindu, atklajas interesanta
sakariba: strauji paaugstinoties darba efektivitatei no
pirmas lidz piektajai grupai, progress apstajas un
pedgjas divas vislielako uznémumu grupas sis raditajs
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3. tabula / Table 3

Darbaspéeka ieguldijums lauksaimnieciba dazada ekonomiska lieluma grupu saimniecibas Latvija
2005. gada (LDYV vidgji saimnieciba)
Labour contribution in agriculture by different economic size farms in Latvia, year 2005 (Agricultural
Work Units (AWU) average in farm)

Raditaji /

Saimniecibu ekonomiska lieluma grupas /

Economic size groups of farms

Indicators
<4

4-<8

8 — 16 — 40 —
<16 <40 <100

100 —

250 >250

Kop¢gjais darbaspeka ieguldijums
lauksaimnieciba, LDV /

Total labour contribution in
agriculture, AWU

1.6 1.6

2.1 2.8 6.5 19.2 89.4

Lauksaimnieciba ieguldita
darbaspéka patsvars ta kopgja
ieguldijuma, % /

Proportion of labour contribution
in agriculture of its total
contribution, %

94.1 88.9

87.5 87.5 97.0 94.1 82.8

Nealgota darbaspéka ieguldijums
lauksaimnieciba, LDV /

Unpaid labour contribution in
agriculture, AWU

1.6 1.5

1.6 1.3 1.1 0.6 0.3

Nealgota darbaspeka 1patsvars
lauksaimnieciba, % /
Proportion of unpaid labour in
agriculture, %

100.0 93.7

76.2 46.4 16.9 3.1 0.3

Lauksaimnieciba iegulditais
algotais darbaspeks, LDV /
Contribution of paid labour in
agriculture, AWU

0.0 0.1

0.5 1.5 54 18.6 89.1

Piezime: skat. 2. tabulu.
Note: see Table 2.

pat pazeminas. Apsverot Sadas paradibas c€lonus,
secinats, ka tajas mainijusies nozaru struktira.

Talak analiz€jot lauksaimnieciba ieguldita darba
segumu, paradas citi dati: kop&jais segums no pirmas
lidz pedgjai grupai pieaudzis 5.2 reizes, bet savu
maksimumu gandriz sasniedzis jau 4. grupa.

Lauksaimnieciba iegulditais darbs ir efektivaks
neka citds — nelauksaimnieciskas — palignozares
ieguldttais darbs.

Lai rastu izskaidrojumu tadam izmainam, kadas
redzamas 4. tabulas aprékinos, tika veikta nozaru
produkcijas struktiras analize ekonomiski lielako,
spécigako saimniecibu grupas. Pétijjuma dati ir
apkopoti 5. tabula.

20

Interpretéjot 5. tabulas datus, veidojas $adi
secingjumi: malgja — vislielako lauksaimniecibas
uzn@mumu — grupa ir krasi atSkiriga nozaru strukttira—
krasimazaks augkopibas nozaru produkcijasipatsvars,
loti nenozimigs piena produkcijas ipatsvars, liels,
salidzinot ar citam grupam, ciikkopibas produkcijas
Tpatsvars, krasi izteikta putnkopibas produkcijas
dinamika. Tas nozimég, ka $aja vislielako uzpémumu
grupa ietilpst lielie putnkopibas produkcijas razoSanas
uznémumi un ctikkopibas lielfermas (kompleksi).

5. tabula sakartotic aprékini sava veida labi
saskanojas ar intensitati un izskaidro 6. tabula
ievietotos  aprékinus izmantos$anas

par zemes

intensitati.
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Lielako, ekonomiski spécigako Latvijas lauksaimniecibas
uzpémumu nozaru struktiira 2005. gada
Sectoral structure of the largest and economically strongest Latvian agricultural enterprises, year 2005

5. tabula / Table 5

Lauksaimniecibas uznémumu ekonomiska lieluma grupas /

Ré(,ﬁtéji / Economic size groups of agricultural enterprises
Indicators
16 — <40 40 — <100 100 — <250 >250
Augkopibas produkcija, Ls /
Crop production, LVL 23 941 73 186 195 960 525238
P o

Augkopras produkcijas 1pgtsvars, % / 498 63.7 599 279
Proportion of crop production, %
Lopkopibas produkcija, Ls /
Livestock production, LVL 18 941 30712 92 187 1 384 554
Lopkopibas produkcijas patsvars, % /
Proportion of livestock production, % 39.4 267 282 60.3
Piena produkcija, Ls / Milk production, LVL 13 466 31421 66 554 77 137
Piena produkcijas Tpatsvars, % /
Proportion of milk production, % 280 18.6 203 33
Cikkopibas produkcija, Ls /
Pig production, LVL 2014 4203 14 303 225751
Ciukkopibas produkcijas Tpatsvars, % /
Proportion of pig production, % 4.2 36 4.3 o8
Putnkopibas produkcija, Ls / B
Poultry production, LVL 23 846 1063 467
Putnkopibas produkcijas ipatsvars, % /
Proportion of poultry production, % 0.0 0.7 0.0 46.3
Visa produkecija, Ls / Total production, LVL 48 062 114 962 327273 2297264

Darbaspéeka ieguldijums lauksaimniecibas uznémumos uz

hektaru izmantotas zemes Latvija 2005. gada

6. tabula / Table 6

Labour contribution in agricultural enterprises by hectare per the land used in Latvia, year 2005

Saimniecibu ekonomiska licluma grupas /
Raditaji / Economic size groups of farms
Indicators 8 — 16 — 40 — 100 —
<A G | <0 | <100 | <250 | 720

Izmantota zeme vidgji viena grupas
saimnieciba, ha / Land used on average | 24.4 42.4 79.1 146.2 366.3 798.6 | 14432
per one farm of the group, hectare
Kopgjais darbaspéeka ieguldijums, uz
hektaru izmantotas zemes, stundas pret
ha / Total labour contribution per 1 128.2 | 78.1 55.8 40.3 33.6 47.0 137.6
hectare of land used, hours / hectare
Lauksaimniecibas darbaspcka
ieguldijums, uz hektaru izmantotas
zemes, stundas pret ha / 120.6 | 69.4 48.8 35.2 32.6 442 113.9
Labour contribution in agriculture per
1 hectare land used, hours / hectare
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Kopgjais darbaspeka ieguldijums katra hektara
izmantotas zemes diezgan strauji un konsekventi
samazinajies lidz 5. uznémumu grupai. Tik talu var
vertet, ka plasakajas un ekonomiski sp&cigakajas
saimniecibas ir augstaks un stipri augstaks darba
razigums. TaCu, mainoties nozaru sastavam un
struktiirai, pedgja grupa darbietilpiba ir ieverojami
palielinajusies.

Lidziga dinamika ir lauksaimniecibas darba
efektivitatei.

2. Augkopibas nozaru intensifikacijas,
specializacijas, koncentracijas un efektivitates
sakaribas

Intensifikacijas un specializacijas dati un aprékini
ir doti 7. tabula.

No
pienemts,

pétniecibai datiem  te
ka

specializacijas dziluma pirmais raditajs ir pirkta

pieejamiem

saimniecibu savstarpgjas

s€kla vai stadi un tas ipatsvars s€klu un stadu
izmaksas.

7. tabula / Table 7

Intensifikacijas, specializacijas, darba daliSanas, koncentracijas un darba raziguma mijietekme
augkopiba Latvija 2005. gada
Interaction among intensification, specialisation, division of labour, concentration, and labour
productivity in crop farming in Latvia, year 2005

Raditaji /

Saimniecibu ekonomiska lieluma grupas /
Economic size groups of farms

Indicators
<4

8- 16 - 40 - 100 —

<16 | <40 | <100 | <250 | 20

Augkopibas specifiskas izmaksas, Ls /

Specific costs of crop farming, LVL 631

4135 | 9402 | 33854 | 92164 | 217272

Pirktas (sertificétas) seklas un stadu
izmaksu T1patsvars s€klas kopgjas
izmaksas, % / Proportion of costs of
purchased seeds and plants in total
costs, %

29.5

52.1

54.1 | 58.8 64.1 67.0 68.4

Pirkta meslojuma izmaksas, Ls /

Costs of purchased fertilizers, LVL 120

443

1840 | 3959 | 16152 | 43827 | 106867

Pasrazota méslojuma izmaksas, Ls /
Costs of farm produced fertilizers,
LVL

230

200

246 390 463 1743 3708

Visas méslojuma izmaksas, Ls /

Total costs of fertilizers, LVL 330

643

2086 | 4349 | 16615 | 45570 | 110575

Pirkta méslojuma izmaksu Tpatsvars
visas méslojuma izmaksas, % /
Proportion of purchased fertilizers
costs in total costs, %

343

68.9

88.2 | 91.0 97.2 96.2 96.6

Mgslojuma izmaksas uz 1 ha izmantotas
zemes, Ls / Costs of fertilizers per 1 ha
of land used, LVL

14

15 26

30 45 57 77

Augu aizsardzibas Iidzeklu izmaksas,
Ls / Costs of plant protection means,
LVL

43

177

621 1505 7288 20718 58 001

Augu aizsardzibas lidzeklu izmaksu
dala augkopibas specifikacijas
izmaksas, % /

Proportion of plant protection means
costs in crop farming specific costs, %

6.8

12.3

15.0 | 16.0 21.5 22.5 26.9
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Intensifikacijas raditajs vispirms ir pirkta
méslojuma izmaksu dinamika un $o izmaksu dala
kopgjas méslojuma izmaksas.

Otrais intensifikacijas raditajs ir augu aizsardzibas
lidzeklu lietosana, ieverojot, ka labu razu var iegit
tad, ja tick agri izveidots un ilgi saglabats sg¢juma
fotosinteziskais aparats. To var saglabat, pasargajot
augus no slimibam (lietojot fungicidus), pasargajot
no kaitekliem (pérkot un lietojot insekticidus), no
konkurentiem — nezalém (lietojot herbicidus) — un no
veldres (lietojot retardantus).

7. tabulas

starpsaimniecibu specializacijas, darbu daliSanas un

datos un aprékinos redzama
sadarbibas attisttba: viena saimnieciba profesionali
specializéjas s€klas materiala razo$ana, bet citas —
kaiminsaimniecibas — pérk un izmanto piemerotas
Skirnes s€klas materialu, kas ir pirmais nosacijums
augstai razai un efektivai saimnickosanai.

Ka redzams, pat katra treSa mazaka saimnieciba

izmanto pirkto s€klu, bet specigo saimniecibu grupas

s€klas izmaksu Tpatsvara strauji pieaug pirktas s€klas
dala.

Razosanas koncentracija ir cie$i saistita ar
intensifikaciju: jo lielaks uzp@mums, jo vairak
méslojuma lieto un augstakas razas iegiist; jo
lielaks uznémums, jo lielaks augu aizsardzibas
lidzeklu ipatsvars kop€jas izmaksas un augstaki
rezultati.

Intensifikacijas un koncentracijas mijietekme
atspogulota, analiz€jot kvieSu un rapSu razu,
produkcijas vertibu latos un produkcijas vertibu latos
uz 1 ha izmantojamas zemes dazada ekonomiska
lieluma saimniecibas (skat. 8. tabulu).

Kviesu raziba konsekventi palielinas, palielinoties
saimniecibu ekonomiskajam lielumam: no pirmas
lidz pedgjai grupai ta ir dubultojusies. Ievérojami
paplasinoties kviesu s€jumu platibam un vienlaicigi
celoties razibai, krasi paliclinas arT kvieSu produkcija.
Kviesu produkcijas vérttba uz katru hektaru
izmantotas zemes palielindjusies 23 reizes.

8. tabula / Table 8

RazoSanas koncentracijas un specializacijas ietekme uz kvieSu graudu un rapsu séklu razoSanas
kvalitati un efektivitati lauksaimniectbas uzpeémumos Latvija 2005. gada
Impact of production concentration and specialisation on production quality and efficiency of wheat
grain and rape seeds in agricultural enterprises in Latvia, year 2005

Saimniecibu ekonomiska lieluma grupas /
Raditaji / Economic size groups of farms
Indicators 4_ 16 — 40 — 100 —

Al s [ B g | <r00 | <2s0 | T2
KvieSu raza, t ha''/
Wheat yield, t ha 2.6 2.7 3.4 3.5 3.5 4.1 5.1
Kviesu produkcija, Ls /
Wheat production, LVL 149 440 2213 5082 18 747 70913 | 202712
Kviesu produkcijas vertiba uz
1 ha izmantojamas zemes, Ls /
Wheat production value per 1 6 10 28 35 > 89 140
ha of land used, LVL
Rapsu raza, t ha'!/
Rape yield.  ha 1.9 1.6 1.9 1.7 2.3 2.0 2.7
Rapsu produkcija, Ls /
Rape production, LVL 7 333 525 1776 12 253 26 739 87983
Rapsu produkcijas attieciba

- o

pret kvieSu produkeiju, % / — | 757 | 237 | 349 | 653 377 | 434
Rape production compared to
wheat production, %

24

LLU Raksti 19 (314), 2007; 16-28



K. Spogis, A. Radzele

Razosanas koncentrdcijas, specializacijas un intensifikdacijas ietekme

Lidziga procesu un rezultatu dinamika ir arT
rapSu séklu razosana: to raziba no otras I1dz septitajai
grupai palielinajusies 1.7 reizes, bet produkcija — 264
reizes.

Interesanti ir dati

par rapSu produkcijas

attiecibu pret kvieSu produkciju: liels rapsu
Tpatsvars saskanojas ar zemu razibu, bet vidgjs
rapsSu Tpatsvars (37.7%-65.3%) — ar augstu razibu

(2.0-2.7 t ha'!).

3. Koncentracijas, specializacijas,
intensifikacijas un darba raziguma sakaribas
lopkopiba

Lai atklatu koncentracijas, specializacijas,
intensifikacijas un darba raziguma sakaribas

lopkopiba, dazada  ekonomiska  lieluma
saimniecibas veikti aprékini par daudzveidigajam
lopkopibas izmaksam lopkopiba (skat.
9. tabulu).

9. tabula / Table 9

Koncentracijas, specializacijas, intensifikacijas un darbu razigumu
sakaribas lopkopiba Latvija 2005. gada
Coherence of concentration, specialisation, intensification and labour productivity in cattle breeding in
Latvia, year 2005

Raditaji /

Saimniecibu ekonomiska lieluma grupas /

Economic size groups of farms

Indicators
<4 4 -<8

8- 16 - 40 -
<16 <40 <100

100 —

950 >250

Specifiskas izmaksas lopkopiba,
Ls / Specific costs of livestock,
LVL

2487 3320

5925 11878 | 17525 | 49080 | 772502

Pirktas lopbaribas izmaksu
Ipatsvars kopgjas lopbaribas
izmaksas, % / Proportion of
costs of purchased feed in total
feed costs, %

11.8 17.8

20.3 29.6 373 32.1 92.9

Pirktas lopbaribas izmaksu
patsvars visas lopkopibas
specifiskajas izmaksas, % /
Proportion of purchased feed
costs in total livestock specific
costs, %

11.0 16.3

17.3 26.3 33.0 29.5 74.2

Lopbaribas izmaksas uz 1 govi,
Ls / Feed costs per one cow,
LVL

658.86 | 573.96

647.69 | 620.65 | 653.67 575.27 -

Lopbaribas izmaksas uz
piena produkcijas 1 latu, Ls /
Costs of feed per 1 lat of milk
production, LVL

1.11 0.90

0.86 0.78 0.72 0.68 -

Lopbaribas izmaksas uz visas
lopkopibas produkcijas 1 latu,
Ls / Costs of feed per 1 lat of
livestock production, LVL

0.61 0.52

0.59 0.56 0.50 0.49 0.46

Piena produkcijas 1patsvars
lopkopibas produkcija, % /
Proportion of milk production
in livestock production, %

55.1 58.2

68.2 71.1 69.7 72.2 5.6
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Veiktajos aprékinos paradas gan koncentracijas
efekts,
specializacija

gan starpsaimniecibu (starpuzpémumu)
darbu
saimniecibas cenSas but universalas un iztikt

un daliSana:  mazas
ar savu lopbaribu, bet lielakas saimniecibas
sadarbojas ar citam, un vislielakas — p&dgjas —
grupas uzpémumi (galvenokart cikkopibas un
putnkopibas uzpemumi) paSas baribu nerazo.
Pasrazota lopbariba nav ekonomiski izdevigaka,
jo lopbaribas izmaksas vienai govij no tresas
Iidz septitajai uzn@mumu grupai samazinajusas,
ievérojami palielinoties pirktas baribas dalai. Ipasi
spilgts piemérs ir lopbaribas izmaksu izmainas
rékinot uz produkcijas 1 latu: jo lielaks uzn&émums
lielaks

apjoms), jo mazakas lopbaribas izmaksas uz katru

(vairak govju un piena produkcijas
produkcijas latu. Tada pati likumsakariba ari
apstiprinas, rékinot visas lopbaribas izmaksas uz
visas lopkopibas produkcijas vienu latu. Lielakajos
uznémumos ir lielaki ganampulki, vairak govju
un augstaks piena produkcijas Tpatsvars visas
lopkopibas produkcijas kopvértiba.

Ievérojot piena lopkopibas dominanti, 10. tabula
veikta Tpasa analize par piena razosanu. Jo vairak
uznémuma govju, jo augstaki izslaukumi un augstaka
piena produkcijas vertiba uz katru govi.

4. RazZoSanas koncentracijas ietekme uz
lauksaimniecibas gala rezultatiem

Razosanas koncentracijas ietekme uz

lauksaimniecibas gala rezultatu ir analizéta,

lauksaimniecibas gala rezultatiem
ka

bruto

par
pienemot tadus raditajus ienakumi,

veértiba

pelna,
pievienota (skat.
11. tabulu).

Var ka,

ekonomiskajam lielumam, paatrinas saimnieciskas

un segums

secinat, palielinoties  uzpémuma
darbibas kédes picaugums (vismazako uzpEémumu
grupa stradajusi ar zaudGumiem), bet, picaugot
uzp@muma ckonomiskajam lielumam, palielinas
uznémuma pelnas Ipatsvars saimnieciskas darbibas
ienakumos.

Neto pievienota vértiba uz katru LDV, tas
ir, ieguldita darba razigums, strauji un konstanti
augusi Iidz piektajai ekonomiska lieluma grupai,
bet peédgéjas grupas ta nedaudz samazinas, ko
var izskaidrot ar nozaru struktliras mainu $ajas
grupas.

Efektivitates
augkopiba tas rékinats uz izmantotas zemes 1 ha, bet

raditajs ir arT bruto segums:

lopkopiba — uz 1 lopu vienibu. Abos Sajos raditajos

parliecino$i redzama razoSanas koncentracijas

nozime.

10. tabula / Table 10

Koncentracijas, specializacijas un intensifikacijas sekas piena raZzosana
Latvijas lauksaimniecibas uzpémumos 2005. gada
Results of concentration, specialisation and intensification of milk production in Latvia agricultural
enterprises, year 2005

s Saimniecibu ekonomiska licluma grupas /
Raditaji / Economic size groups of farms
Indicators
<4 4-<8 | 8—<16 | 16 —<40 | 40—-<100 | 100—<250 >250
Slaucamo govju skaits /
Number of dairy cows 3 > 8 17 24 78 9
Izslaukums no govs
gada, t/
Annual milk yield per 4.3 4.3 4.8 4.8 53 5.0 52
one cow, tons
Piena produkcija, Ls /
Milk production, LVL 2084 3390 5882 13 466 21421 66 594 77 137
Piena produkcija uz
1 govi, Ls /
Milk production per 595 640 754 792 904 850 781
1 cow, LVL
26 LLU Raksti 19 (314), 2007; 16-28
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11. tabula / Table 11

RaZosanas koncentracijas ietekme uz ienakumiem, pelnu, pievienoto vértibu un bruto segumu
Latvijas lauksaimniecibas uzpémumos 2005. gada
Impacts of production concentration on income, profit, value added and gross coverage in Latvia
agricultural enterprises, year 2005

Saimniecibu ekonomiska lieluma grupas /

Raditaji / Economic size groups of farms
Indicators _ _ _ _ _
<4 4 8 16 40 100 =250
<8 <16 <40 <100 <250
Saimnicciskas darbibas ienakumi, Ls /| 3511 | 5501 | 8455 | 13009 | 26281 | 55270 | 128 955
Farm income, LVL
Saimnieciskas darbibas ienakumu
k&des pieaugums, Ls / Chain increase - 2380 | 2864 4554 | 13272 | 28989 | 73685
of farm income, LVL
Uznémgja pelna, Ls /
Farmer profit, LVL =761 | 1764 | 3908 9972 | 22161 | 52054 | 106 347
Uznéméja pelnas attieciba pret
saimnieciskas darbibas
ienakumiem, % / Farmer profit -23.7 | 31.5 46.2 76.6 84.3 94.2 82.5
compared to farm income, %
Neto pievienota vertiba, Ls /
Net value added, LVL 3331 | 6177 | 10056 | 17796 | 41205 | 110342 | 571 275
Neto pievienota vértibauz 1 LDV, Ls /
Net value added per one AWU, LVL 1984 | 3431 | 4197 5572 6130 5418 5292
Bruto segums augkopiba uz 1 ha LIZ /
Gross coverage in crop farming per 1 79 85 110 99 107 130 213
hectare of UAA
Bruto segums lopkopiba uz 1 LDV /
Gross coverage in livestock per | AWU 169 222 177 201 238 247 334

Secinajumi

1. Izmantotas zemes hektara darbietilpiba pétitajas

saimniecibu grupas ir loti atSkiriga: vismazaka
darbietilpiba ir vidgja ekonomiska lieluma
augkopiba specializ€tiem uzpEémumiem, bet
daudznozaru stksaimniecibas $is raditajs ir Cetras
reizes lielaks.
Razosanas  koncentracijai  seko  nealgota
darbaspéka ieguldijuma absoliits samazinajums,
bet algota darbaspeka TIpatsvars strauji un
konsekventi palielinas.

darba

ekonomiska

Lauksaimnieciba ieguldita vienas

stundas segums ar lieluma
vertibu biitiski pieaug, palielinoties razoSanas
koncentracijai: lielajos uzpémumos tas ir 5
reizes lielaks neka naturalo un pusnaturalo

siksaimniecibu grupa.

LLU Raksti 19 (314), 2007; 16-28

RazoSanas koncentracija, specializacija un

intensifikacija ir saistitas ar starpnozaru,
starpuznémumu  un  starptautisko  darba
daltSanu, izmantojot citu — profesionalu

uzpémumu — razotos resursus, bet naturalas
un pusnaturalas saimniecibas atbilst savam
nosaukumam, jo pirktos resursus izmanto loti

maz.
RazoSanas koncentracija, specializacija un
intensifikacija augkopiba radikali ietekme

razoSanas kvalitati un efektivitati — razu limeni
un produkcijas iznakumu no 1 ha izmantotas

zemes.
Lopkopibas koncentracija un specializacija
pozitivi un radikali ietekm& efektivitati:

samazinas lopbaribas izmaksas uz 1 latu iegiitas
produkcijas.

27



K. Spogis, A. Radzele

Razosanas koncentrdcijas, specializacijas un intensifikdcijas ietekme

Piensaimnieciba specializ€jusies uzpemumi
daudz racionalak izmanto resursus un no katras
govs un katra m? lopu mitpu iegiist daudz vairak
piena produkcijas vertibas.

Razosanas koncentracijai lauksaimniecibas
uznémumos Latvija ir biitiska pozitiva sakariba
ar saimniekoSanas ekonomiskajiem rezultatiem:
daudzkartigipalielinasuznémeéjapelnasattieciba
darbibas

triskartigi palielinas neto pievienota vertiba

pret saimnieciskas ienakumiem,

uz katru lauksaimniecibas darba vienibu,
dubultojas bruto segums augkopiba uz 1 ha
izmantotas zemes un lopkopiba uz 1 darba
vienibu.

RazoSanas  koncentracija  lauksaimniecibas
uzn@mumosnotiek, mainotiesaritospecializacijai:
vidgja ekonomiska lieluma uzp@mumos absoliti

domingé augkopibas nozares, bet vislielakajos

uznémumos  koncentrgjas  putnkopiba un

ciikkopiba.

No autoru pétjjumu rezultatiem izrietoSie
secinagjumi ir pamats daziem ekonomiskiem
visparinajumiem.

Visparinajumi
1. Izmantojot ekonomiskos un dokumentaros
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instrumentus, maksimali javeicina razoSanas
koncentracija ka augsta darba raziguma galvenais
nosacijums.

Koncentracijas efekta iegliSanai nepiecieSams
atbalsttt
uznémumu veidosanos un attistibu.

lielu, speécigu lauksaimniecibas
Darba raziguma kapinasanas sp&cigs nosacijums
ir razo$anas intensifikacija augstakas kulttiraugu

razibas un govju produktivitates sasniegSanai.
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Abstract. The article focuses on the discussion of the research results related to the commercial guidance of

Kurzeme intra-regions and districts, on dairy-farming and pig-breeding as the main production sectors, as

well as on other auxiliary sectors. Kurzeme is divided into three intra-regions for the purpose of the research.

The research results lead to the conclusion that the level of commercial production and the level of farms

producing goods considerably differ in Kurzeme intra-regions and the difference increases in North-West and

South-East direction; the highest level is reached in Saldus district. Dairy-farming is mostly developed in

South-Eastern Kurzeme. Pig-breeding is recently more and more developing in Western Kurzeme with the

simultaneous development of the secondary sphere. Small cattle and small animal breeding as an auxiliary

sector is expanding in all intra-regions, while specialised farms practise without advertising.

Key words: commercial production, dairy-farming, pig-breeding, intra-regions.

Ievads

Lauksaimniecibas sektora strukturalas izmainas
pec iestasanas Eiropas Savieniba (ES) analizgjusi
Latvijas Valsts agraras ekonomikas institiita p&tnieki,
tacu $aja publikacija ir atspoguloti rezultati tikai par
situaciju valsti kopuma un ES ietekme uz atseviskiem
raditajiem (Jasjko et al., 2004).

B. Rivzas, P. Rivzas un M. Krizmétras p&tijjuma
vertéta lauku daudzfunkcionalu attistiba visa Latvijas
teritorija, tacu nav atsevisku petijumu par Kurzemes
regionu (Rivza et al., 2001).

Zinatniskajos izdevumos peédgjos gados paradas
publikacijas par Kurzemes regiona lauksaimniecibas
strukturalo attistibu (Silina, 2006). Tajos atrodami
interesanti pétfjumu rezultati par lauksaimniecibas
attistibas augsnu, edafiskajiem, topografiskajiem,
klimatiskajiem, meteorologiskajiem un citiem
resursiem un to izmantos$anas vertéjumiem. Publicétie
ekonomisko pétijumu rezultati labi raksturo zemes
platibu izmanto$anu s&jumiem, ka arT rosina turpinat
praktisko lauksaimnieku ricibas pétijumus Kurzemes
rajonos, lai noveértetu tendences un iesp&jas nozarés,
apaksnozar€s un palignozarés. Ipasi interesanti biitu
petfjumi par salidzinosam prieksrocibam lopkopibas
nozaru attistiba un to izmantosanu Kurzemes regiona
dazadajos apstaklos, jo dzilakas analizes rezultati
zinatniskaja literatlira nav publicéti, bet agrak —
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plana ekonomikas apstaklos — veiktie vert&jumi ir
nepietiekami vai neizmantojami.

Vairakus ar lauksaimniecibas struktiiru saistitus
jautajumus Talsu rajona (Ziemelkurzemé) pétijusi S.
Ancans, A. Bondars, J. Klava, K. Zalitis (1998).

Vertgjot Latvijas novadu (regionu) specializacijas
virzienus, dazi ta laika specialisti (Latvijas PSR
Maza enciklopédija, 1967) secinajusi, ka Kurzeme ir
galvena kartupelu razotaja tirgum.

Literattira (Racionala lauksaimniecibas .., 1985)
atrodami dazu ekonomistu agrako gadu ieteikumi,
kuros vini prognoze vai iesaka Kurzemes regionam
(ieklaujot taja Saldus, Liepajas, Kuldigas, Talsu,
Tukuma un Ventspils rajonus) specializgties piena,
galas, cukurbie$u, darzenu un kartupelu razosana._

Situacijas novertgjums arT rosindja dzilakus
petjjumus.

Saja rakstd izklastito pétijumu mérkis bija
izanalizet Kurzemes lauku saimniecibu komercialo
orientaciju un to attiecksmi pret piena raZoSanu,
ctikkopibu, aitkopibu, kazu audzé$anu, biskopibu un
citam nozarém — putnkopibu, truskopibu.

Merka ietvaros risinati tris uzdevumi:

- izanalizét Kurzemes rajonu lauku saimniecibu
vispargjas komercialas orientacijas attistibu;

- noskaidrot lopkopibas nozaru un tas attistibas
tendences Kurzemes intraregionos;
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- analizét siklopu, majputnu, trusu un biSu

komercialu audzésanu.

Metodes un materiali

P&tijums veikts, pamatojoties uz hipotézi, ka piena
razoSanas Itmeni, ctikkopibas verienigumu un siklopu
un sikdzivnieku nozaru izvéli var ietekmét Kurzemes
intraregionu dabas apstaklu (resursu) kopums rietumu
vai ziemelu piekrast€ un industrialai lauksaimniecibai
labveligakaja dala — dienvidaustrumu intraregiona.
Atbilstosi
intraregionos:

§adai hipotézei regions sadalits tris

— Dienvidaustrumkurzeme, kura ieklauti Saldus un
Tukuma rajons;

— Rietumkurzemes morénu lidzenums un
pauguraine — Liepajas un Kuldigas rajons;

— Ziemelkurzemes saposmotais intraregions, kura
ietilpst Ventspils un Talsu rajons.

Saprotams, ka regiona dalijums pa administrativo
rajonu robezam lauksaimniecibas ekonomikas
pétijumiem nav precizs. Precizaks butu A.Boruka
(Boruks, 2004) pagastu teritoriju lauksaimnieciskas
piemérotibas vértéjums un to grup&jums intraregionos,
ka arT K. Brivkalna (Brivkalns, 1959) Cetri Kurzemée
izdalitie dabisko apstaklu rajoni.

Tacu lauksaimniecibas statistikas dati ir pieejami
tikai rajoniem, tapec petfjums veikts gan noraditajos trijos
intraregionos, gan atseviskos Kurzemes regiona rajonos.

Materialu bazi veido Latvijas Republikas

(LR) Centralas statistikas parvaldes (CSP) veikto

apsekojumu datu apkopojumi laika posma no 2001.
I1dz 2005. gadam (Latvijas 2001. gada ..., 2003; Lauku
saimniecibu ..., 2004; 2005. gada lauku ..., 2006).

Lai noteiktu strukturgjumu dazadu nozaru ietvaros
Kurzemes regiona rajonos vai intraregionos, aprekini
doti procentos.

1. tabulas datu apstradei aprékinatas govju skaita
izmainas attieciba pret bazes gadu (2001. gadu),
ka arT noteikts govju skaits un piena ieguve uz 100
hektariem lauksaimnieciba
(turpmak LIZ).

Arl ciku skaita izmainu noteik$anai izmantots

izmantojamas zemes

bazes pieauguma aprékins. Noteikts arT ctiku blivums
uz 100 hektariem lauksaimnieciba izmantojamas
zemes.

Rezultati un diskusija

1. Kurzemes rajonu lauku

komercialas orientacijas attistiba
P&tfjuma uzdevuma risinasanai izmantoti lauku

saimniecibu statistikas 2001., 2003. un 2005. gada

strukturalo apsekojumu dati par katras saimniecibas

saimniecibu

produktu razo$anas mérki un apsekoto saimniecibu
atbilzu grup&jumiem.

Analizei izmantoti 2. tabula ietvertie dati par
divam — komercialo un naturalo — lauku saimniecibu
grupam:

1) saimniecibu skaits (ipatsvars), kuras
pardod visu savu sarazoto produkciju, un

to saimniecibu skaits, kuras pardod vairak

2. tabula / Table 2

Kurzemes rajonu lauku saimniecibu komercialas orientacijas attistiba no 2001. Iidz 2005. gadam, %
Development of commercial orientation in the farms of Kurzeme districts between 2001 and 2005, %

Saimniecibu Tpatsvars, kuras pardod pasrazoto produkciju /
Rajoni / Proportion of farms selling domestic production
Districts >3/4 <1/4
2001 2003 2005 2001 2003 2005
Saldus 11.2 14.3 21.4 68.4 66.4 56.8
Liepajas 8.0 9.9 18.8 68.9 70.8 56.8
Tukuma 12.9 11.1 15.7 65.5 70.8 70.6
Talsu 9.3 9.0 13.9 78.5 75.9 71.4
Kuldigas 5.4 9.0 8.9 81.0 75.2 72.4
Ventspils 4.2 3.9 7.4 86.8 86.7 81.1
Valst1/ In the country 6.5 8.0 11.1 78.0 76.2 72.7
LLU Raksti 19 (314), 2007; 29-36 31
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neka tris ceturtdalas no savas produkcijas,
bet savam vajadzibam izlieto ne vairak ka
ceturtdalu razotas produkcijas;

2) naturalas saimniecibas, kuras visus savus
razojumus izlieto paSu vajadzibam vai
nelielu dalu (lidz 25% jeb mazak par vienu
ceturtdalu) pardod citiem.

2. tabula sakartotie dati un aprékini satur daudz
konkrétas informacijas par strukturalas situacijas
mainu, tas atSkirtbam lauku saimniecibas un to

saimniekoSanas orientacijas virzibu Kurzemes
rajonos.
Tirgus orientéta lauksaimnieciska razoSana

visnozimigaka ir Saldus rajona, kur komercialo
saimniecibu Tpatsvars Cetros gados ir dubultojies,
bet 2007. gada tas var€tu sasniegt jau ceturto dalu no
saimniecibu kopskaita rajona.

Naturalo saimniecibu transformacijas process
Saldus rajona ir aktivs, tom&r puse no tam darbojas
tikai paSpatérina ietvaros.

Loti krasas izmainas notiek Liepajas rajona,
kur komercialo saimniecibu, t.i., lauksaimnieciskas
razosanas uznémumu, skaita Tpatsvars analiz€jama
perioda palielinajies 2.4 reizes, bet 2007. gada tas
jau var@tu sasniegt piekto dalu no rajona saimniecibu
kopskaita.

AT Liepajas rajona strauji sartk naturalas
orientacijas saimniecibu dala.

Nestabila situacija vérojama Tukuma rajona, kur
komercialo saimniecibu Tpatsvars ir svarstigs un ir
palielinajies vismazak, ko var izskaidrot ar $a rajona
lauku saimniecibu dislokaciju — piekrastes zona
saimniecibam ir citadas intereses neka Zemgales
lauksaimniecibasregionampietuvinatamsaimniecibam,
kur darbojas gan stabilas statiitsabiedribas, gan ari
individualie komercialie uzpémumi.

Progress redzams Talsu rajona, kur biatiski
palielinajusies komerciali orient€to uznémumu
dala, bet naturalo saimniecibu ipatsvars samazinas
konsekventi.

Krasas izmainas notiek Kuldigas rajona, kaut art
saimniecibu polarizacija tur ir loti augsta.

Ventspils rajona lauksaimniecibas struktiira ir
Tpatnja divos aspektos: te darbojas dazi spécigi
partikas lielrazoSanas uznémumi, bet absoliti lielaka
dala stksaimniecibu atrodas piekraste un starp meza
masiviem; otra Tpatniba ir lauku saimniecibu iespgjas,
tam atrodoties spéciga industriala centra ietekmg.
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Analizgjot produkcijas pardosanas raditajus
valstt, secinats, ka saimniecibu Tipatsvars, kuras
pardod vairak neka tris ceturtdalas savas sarazotas
produkcijas, analiz€jama perioda ir palielinajies,
2005. 11.1%, bet

saimniekojoSo saimniecibu skaits ir samazingjies.

gada sasniedzot naturali
Lidz ar to arT saimniecibu Tpatsvars 2005. gada ir par

5.3 procentiem zemaks neka 2001. gada.

2. Lopkopibas pamatnozaru struktiira un
tas attistiba Kurzemes intraregionos

Galvena nozare $aja grupa ir piena razoSana, kuras
Tpatsvars produkcijas kopvertiba Kurzemé 2005. gada
ir 23%, bet visas lopkopibas produkcijas vertiba —
46 % (Latvijas lauku saimniecibu .., 2006).

Piena razoSanas kvantitativie raditaji Kurzemes
intraregionos ir apkopoti 1. tabula.

Govju skaits visos 3 intraregionos analiz&jama
perioda ir samazinajies. Vislielakais samazinajums
(12%) analiz&jama perioda ir bijis Rietumkurzeme.
Saja intraregiona ir vismazakais govju blivums
(govju skaits uz 100 hektariem LIZ). Par 9% govju
skaits samazinajies arl Ziemelkurzemé, kura ir arT
otrais zemakais govju blivums.

Lidzartokonstatgjamaparliecino$alikumsakariba,
ka piena lopkopiba stabilaka ir Dienvidaustrumu
intraregiona, kur tai ir visaugstakais absolitais
Itmenis.

Otrs
saimniecibu skaits, kuram ir vairak par 50 govim.

krit€rijs ir specializ€to  komercialo
So saimniecibu skaits Dienvidaustrumu Kurzemé ir
stipri lielaks neka Ziemelkurzemes intraregiona un
2.6 reizes lielaks neka Rietumkurzeme.

Tomér piensaimniecibas koncentracijas un
specializacijas progress vérojams ar1 Ziemelkurzemge,
kur So komercialo saimniecibu skaits analiz€jama
perioda palielinajies par divam tresdalam. No
ta var spriest, ka vairakas mazas piena razotajas
saimniecibas, kuras bija nedaudz slaucamo govju, ir
veikuSas paplasinaSanos.

Saimniecibu skaits, kuram ir vairak par 50
govim, valsti kopuma analiz§ama perioda ir
palielinajies par 55.6%, bet, salidzinot ar Kurzemes
regiona intraregioniem, secinats, ka 2005. gada
Dienvidaustrumkurzem& $adu saimniecibu skaits
13.3%, 5.1%, bet

Ziemelkurzem& — 9.5% no valsts pienu ieguvgju

veidoja Rietumkurzemé -

saimniecibu skaita.
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Savukart salidzinot 2005. gada raditajus ar
2001. gada datiem, konstatéts, ka Kurzemes
dienviddalas saimniecibu skaits samazinajies
par 3.6%, Rietumkurzemes — par 1.2%, un tikai
Kurzemes ziemelu dala tas pieaudzis par pusi
procenta. L1dz ar to var secinat, ka piena razotaju
saimniecibu skaita pieaugums valstl noticis,
bazgjoties uz citu regionu saimniecibu skaita
pieaugumu.

TreSais  kriterijs, péc  kura  izvertgju
piensaimniecibas nozari Kurzemes regiona, ir iegiita
piena daudzums. Visvairak piena analiz&jama perioda
arT iegiits Saldus un Tukuma rajona, kur govju skaits
uz 100 hektariem lauksaimnieciba izmantojamas
zemes ir lielakais regiona. Piena razoSanas Iimenis
49%

neka Rietumkurzem@ un ievérojami augstaks neka

Dienvidaustrumkurzemé& ir par augstaks
Ziemelkurzemg.
tabulas datiem

tads,

No visiem 1. izrietoSais

kopvertejums ir ka piena lopkopibas

industriala un komerciala orientacija veicina
logisku un ekonomisko
attIstibu.

Cikkopibas situacijas izvertgjuma dati sakartoti
3. tabula.

Analizgjot

likumsakarigu visu

ciikkopibas attistibas  virzienus

Kurzemes intraregionos, secinamas noteiktas
sakritibas ar piensaimniecibas attistibas procesiem:
regiona dienvidaustrumos, kur ir relativi augsts un
progresivs piensaimniecibas Itmenis, ciikkopiba
saSaurinas.

Valsti ciiku skaits analiz€jama perioda palielinajas
par 16.6%, bet, vertgjot situdciju salidzinajuma
ar  Kurzemes intraregioniem, secinats, ka
Dienvidaustrumkurzemé 2001. gada audz&ta desmita
dala no Latvija audzg&jamam ciikam, bet 2005. gada
— tikai 6%.

Rietumkurzemes

tiek audzeta

lielaka dala no Kurzemes kopg&ja ctku skaita, un

saimniecibas

Saja intraregiona ir arf lielakais ctiku skaita Tpatsvars

3. tabula / Table 3

Ciukkopibas attistiba Kurzemes intraregionos 2001.-2005. gada
Development of pig-breeding in Kurzeme intra-regions between 2001 and 2005

Dienvidaustrum- | Rietumkurzemes Ziemelkurzemes
-kurzemes morénu lidzenums saposmotais
L intraregions / un pauguraine / intraregions / Valstt /
Raditaji / South-Eastern | Western Kurzeme | Northern Kurzeme In the country
Indicators Kurzeme intra- | moraine plain and sectioned intra-
region hill land region
2001 2005 2001 2005 2001 2005 2001 2005
Ciku skaits /
. 34949 | 25805 | 51992 | 64339 18579 | 19442 | 368914 | 430110
Number of pigs
Cuku skaits uz 100
ha aramzemes /
Number of pigs per 29 23 41 52 30 32 31 40
100 ha of arable
land
Ciku skaita
izmainas /
Changes in the - -9144 - +12 347 - +863 - 61 196
number of pigs
Saimniecibu skaits
ar 1000 un vairak
cukam /
Number of farms ! 2 4 10 2 3 25 44
with 1000 and
more pigs
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valsts kopgja ciiku skaita: 2001. gada — 14.1%, bet
2005. gada — 15%.

Visstraujak ciikkopiba attistas Rietumkurzemé —
Liepajas un Kuldigas rajona, kur $1s nozares limenis
ir visaugstakais. Saja intraregiona strauji rit ari
ctikkopibas koncentracijas process.

Talsuun Ventspils rajona saimniecibas audzgjamo

ciku skaits analiz§jama perioda palielingjies
nedaudz.
Specializéto ciikkopibas saimniecibu skaits,

kuras ir vairak par 1000 ciikam, Liepajas un Kuldigas
rajonos ir palielinajies 2.5 reizes, kas lauj secinat, ka
Rietumkurzemé ciikkopibas nozare attistas.

Papildus jau ieprieks analiz&tajam un izvertetajam
tradicionalajam nozarém nereti lauksaimnieki
nodarbojas arT ar siklopu audzesanu, kas saimnieciba
ir ka pamatnozare vai papildnozare. Tapéc veicu

kurzemnieku atticksmes izpéti $aja aspekta.

3. Siklopu, majputnu, truSu un biSu
komerciala audzesana Kurzemé

Petijuma veikSanai tika izdalitas divas lauku
saimniecibas audzetas dzivnieku grupas:

1)

2) majputni, trusi un bites.

siklopi (pie kuriem iedalitas aitas un kazas);

Dati par siklopiem sakartoti 4. tabula. P&c
to analizes var secinat, ka aitkopiba ir attistitaka
Rietumkurzemes intraregiona, kur to skaits ir
vislielakais un analiz&jama perioda ir palielingjies.
Dienvidaustrumu intraregiona vérojams aitu skaita
pieaugums, bet Ziemelkurzemé vérojama tendencu
nenoteiktiba.

Majas kazas audz€ vai ar kazkopibu nodarbojas
visos Kurzemes intraregionos, tacu Rietumkurzemé
analiz€jama perioda kazu skaits ir samazinajies par
11.9%, kasliek secinat, ka Rietumkurzemesiedzivotaji
ir izvelgjuSies kadu no citam lauksaimniecibas
nozarém.

Péc datiem un aprékiniem var spriest, ka
Dienvidaustrumkurzemes  un  Ziemelkurzemes
rajonos kazkopiba péd€jos gados ir attistijusies, par
ko liecina kazu skaita pieaugums attiecigi par 19.6%
un 11.7%.

Izvertgjot kurzemnieku kop&jo vai vispargjo
attieksmi pret aitkopibas un kazkopibas nozarém
secinams, ka aitkopiba te nav ciena, jo visos sesSos

4. tabula / Table 4

Siklopu palignozares vai specializétas pamatnozares Kurzemes rajonos un intraregionos
2001.-2005. gada
Small cattle auxiliary sectors or specialized key sectors in Kurzeme districts and intra-regions
between 2001 and 2005

R o Aitas / Kazas /
Rajoni un intraregioni / Sheep Goats
Districts and intra-regions

2001 | 2003 | 2005 | 2001 | 2003 | 2005
Saldus 793 869 841 493 414 530
Tukums 676 738 835 599 646 776
Dienvidaustrumu regions /- 1469 | 1607 | 1676 | 1092 | 1060 | 1306
South-Eastern Kurzeme region
Liepaja 1817 | 2541 | 2006 | 1016 | 1002 835
Kuldiga 1041 1026 | 1241 | 570 608 562
Rietumkurzemes regions / 2858 | 3567 | 3247 | 1586 | 1610 | 1397
Western Kurzeme region
Talsi 937 1262 | 687 671 646 776
Ventspils 594 463 779 277 199 330
Ziemelkurzemes regions / 1531 1725 | 1466 | 948 845 1106
Northern Kurzeme region
Kopa valsti/ 37468 | 41667 | 44371 | 14499 | 15972 | 16351
Total in the country

34
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5. tabula / Table 5

Mapjutnu, trusu un biSu audzéSana Kurzemes rajonos un intraregionos 2001.-2005. gada
Poultry, rabbit and bee breeding in Kurzeme districts and intra-regions between 2001 and 2005

o o Majputni, tikst. / Trusi / BiSu saimes /
Rapm un intraregiont / Poultry, thousand Rabbits Bee families
Districts and intra-regions
2001 2005 2001 2005 2001 2005
Saldus 37.8 40.8 10796 7834 1563 2255
Tukums 34.6 34.0 8044 5491 2179 4901
Dienvidaustrumu
Kurzemes regions / 72.4 74.8 18 840 13 325 3742 7156
South-Eastern Kurzeme region
Liepaja 127.2 110.0 13 604 1118 2954 3365
Kuldiga 36.3 36.1 8640 5188 1629 2699
Rietumkurzemes regions / 163.5 146.1 | 22244 | 6306 4583 6064
Western Kurzeme region
Talsi 35.9 39.4 6638 4826 1618 2680
Ventspils 18.8 15.5 3501 2028 1214 1329
Ziemelkurzemes regions / 547 54.9 10139 | 6854 2832 | 4009
Northern Kurzeme region
Valstr/ 3576.01 | 4045.6 | 179372 | 166684 | 49423 | 72779
In the country

Kurzemes rajonos aitas veido tikai 14.4% no to
kopskaita Latvija. Bet kazu skaits Kurzemes rajonos
caurméera atbilst to videjam skaitam visos 26 rajonos
(skat. 5. tabulu).

Papildus pamatnozarém Kurzemé ir saimniecibas,
kuras nodarbojas arT ar majputnu, trusu un bisu
audzeésanu, kas kadai saimniecibai ir ka paligdarbibas
veids, bet kadai var bt arT ka pamatnozare.

Visbiezak tiek
majputni. Lielakas majputnu saimniecibas ir

saimniecibas audzéti

Rietumkurzemé&, un izteiktaka situacija Saja
nozaré ir vérojama Liepajas rajona. Bet Ventspils
rajona ripnieciskas vai komercialas putnkopibas,
ka redzams, nav.

Otra palignozare ir bisSkopiba. Bisu saimes 2005.
gada visvairak bija Dienvidaustrumkurzemé, kur
to skaits parsniedza 7 tiikstoSus, bet otrs labakais
skaitliskais raditajs ir Rietumkurzemg.

TruSus masveidigi audzgé Liepajas rajona.

Secinajumi

1. Komerciali orient€to saimniecibu 1patsvars

Kurzemes regiona rajonos ir loti atskirigs,

LLU Raksti 19 (314), 2007; 29-36

bet kopuma no 2001. Iidz 2005. gadam tas ir
palielinajies, un §T tendence var turpinaties arl
turpmakos gados.

Piena razoSanas [Tmenis Kurzemes
dienvidaustrumu dala ir iev@rojami augstaks
neka Rietumkurzemes un Ziemelkurzemes
saimniecibas.

Kurzemg palielinajies lielo saimniecibu (ar 50
un vairak govim) skaits, kas nozimég, ka notiek

saimniecibu specializ€Sanas piensaimniecibas

nozaré un nozares tehnologiska
modernizacija.
Specializ€to  komercialo piena razoSanas

uznémumu skaits daudz lielaks ir Saldus un
Tukuma rajonos.

Cukkopibas nozare attistas Rietumkurzemes
regiona, bet Dienvidaustrumkurzemé ciku

audzetaju saimniecibu skaits samazinas,
koncentrgjoties uz piensaimniecibas nozari.
Siklopu ka

palignozare  darbojas

audzeSana pamatnozare vai

visos  Kurzemes
intraregionos, ta¢u komercialas saimniecibas

nereklamgjas.
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Lauksaimniecibas uznémumu iespéjas piesaistit kapitalu
Latvijas akciju tirga
Possibilities for Agricultural Companies for Attracting Capital to the
Latvian Shares Market

Raimonds Kesteris-Malkalns
LLU Gramatvedibas un finansu katedra, e-pasts: raimal@apollo.lv
Department of Accounting and Finance, LLU, e-mail: raimal@apollo.lv

Abstract. An analysis of Latvian agricultural companies’ possibilities for attracting additional capital during
the process of shares issuing by using the Riga Stock Exchange shares trading system, has been carried out.
Considering the fact that in the presence of certain conditions issuing of shares is a very effective way of
attracting capital, the following hypothesis was set forward: shares issuing is a suitable way of attracting
additional capital for Latvian agricultural companies. It was found that during more than ten years of Riga Stock
Exchange operation in Latvia, the attraction of additional capital, using opportunities offered by the Riga Stock
Exchange shares trading system, has been carried out only by four companies, only one of which represents
the field of agriculture. However, very obvious features that already now can be seen in the development of
the biggest Latvian agricultural companies show that they have the potential for attracting additional capital by

carrying out initial public offering of the shares.

Key words: securities, shares, capital, investment quality, investors.

Ievads

Picaugot  saimnieciskas dzives  aktivitatei

un konkurencei visas tautsaimniecibas nozare€s,
uzpémumiem arvien aktualaks klust jautajums par
papildu kapitala piesaistiSanu savas darbibas talakai
attistibai. Pasaul@ |oti izplatits kapitala piesaistiSanas
veidsirvertspapiruemisija. ArTLatvijasuzoémumiem,
sasniedzot noteiktu attistibas pakapi, aktualiz&jas
jautajums par kapitala piesaistiSanas lietderigumu,
izmantojot vertspapiru emisiju.

Lai kapitala piesaistiSanas process vertspapiru
tirg@i biitu pec iesp&jas saprotamaks, ir nepiecieSams
veikt §1 procesa padzilinatu analizi. Pamatotaku
analizes rezultatu iegli$anai javeic arl zinatniski
petijumi. Sakara ar Rigas Fondu birzas jeb Latvijas
1so darbibas

zinatniski pétijumi par Latvijas vertspapiru tirgus

vertspapiru tirgus samera vesturi
darbibu ir veikti salidzinosi maz. Lidz ar to p&tjjumi
par Latvijas vertspapiru tirgii notiekoSajiem procesiem
ir Joti nepiecieSsami. Ipa$i nozimigi ir zinatniskie
petijumi, kuros tiek analiz&ta viena no jebkuras fondu
birzas pamatfunkcijam — nodros$inat uznpémumiem
iespgju piesaisttt papildu kapitalu. Raksta autors

LLU Raksti 19 (314), 2007; 37-53

sava petijjuma (Kesteris-Malkalns, 2000a) jau ir
veicis papildu kapitala piesaistiSanas iesp&ju analizi
Latvijas vertspapiru tirgi. Tomér kop$ §1 pétijuma
veikSanas situacija Latvijas vertspapiru tirgd ir
bitiski mainTjusies, kas aktualiz€ nepiecieSamibu
veikt jaunus zinatniskus pétijjumus par uzpémumu
iespgjam Latvijas vertspapiru tirgi piesaistit papildu
kapitalu.

Attistoties saimnieciskajiem procesiem, laika
gaita pasaule ir raditi daudzi un dazadi vertspapiru
veidi. Plasa vértspapiru daudzveidiba ir skaidrojama
ar méginajumiem optimiz&ét dazadus saimnieciskus
procesus. Tomér vertspapiru emisijas pamatmeérkis
ir kapitala piesaistiSana. Nemot veéra to, ka pie
noteiktiem  nosacijumiem  vértspapiru  emisija
ir loti efektivs kapitala piesaistiSanas veids, arl
Latvija vertspapiru emisija tiek izmantota kapitala
piesaistiSanas procesa. Vertspapiru emitenti kapitala
piesaistiSana var izmantot dazada veida vertspapirus,
kuru butiba ir diezgan atskiriga. Raksta autors sava
pétijuma (Kesteris-Malkalns, 1998) ir veicis Latvijas
apstakliem piemerotako vertspapiru veidu analizi.
Rezultata tika konstatéts, ka konkrétiem emitentu
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veidiem ir pieméroti arT konkr&ti vertspapiru veidi.
Uzpe@mumi ka viens no emitentu veidiem kapitala
piesaistiSanai var emitét dazada veida vertspapirus,
piem&ram, akcijas.

Sakotngjais publiskais piedavajums jeb IPO
(Initial Public Offering) ir iesp&ja, ar kuras
palidzibu uznémumi, veicot jaunu akciju emisiju,
akciju tirgl var piesaistit papildu kapitalu. Ta
ka uzp@mumiem akciju emisija ir Joti nozimigs
kapitala piesaistiSanas panémiens, tad ar autora
petljuma tiks analizéta tada papildu kapitala
kada
tiek piedavata

lauksaimniecibas
Fondu
birzas akciju tirdzniecibas sistéma jeb Latvijas

piesaistiSanas iespgja,

uznémumiem Rigas
akciju tirgd, veicot akciju sakotn&jo publisko
piedavajumu.

Pétijuma hipotéze — Latvijas lauksaimniecibas
uzpémumiem piemgrots papildu kapitala
piesaistiSanas veids ir akciju emisija.

Pétijuma meérkis ir veikt analizi par Latvijas
lauksaimniecibas uznémumu iesp&ju akciju emisijas
procesa piesaistit papildu kapitalu, izmantojot Rigas
Fondu birzas akciju tirdzniecibas sisteému.

Pétjjuma meérka sasniegS§anai izpildamie
uzdevumi:
— Jjadod Latvijas akciju tirgus  darbibas
raksturojums;

— javeic Latvijas akciju tirgus darbibas analize
kapitala piesaistiSanas aspekta;

— javeic Rigas Fondu birza kot&to akciju investiciju
kvalitates analize;

— janoverte Latvijas lielako lauksaimniecibas

uznémumu potencials piesaistit papildu kapitalu

ar akciju emisijas palidzibu, veicot akciju

sakotngjo publisko piedavajumu.

Materiali un metodes

P&tfjuma izmantoti Rigas Fondu birzas, Pasaules
Bankas un Latvijas Republikas Centralas statistikas
parvaldes materiali, publikacijas pres€, speciala un
zinatniska literatlira, kas saistita ar vertspapiru tirgus
problému analizi, ka arT autora personigie iepriek$gjo
gadu pétljumi un pieredze, analizgjot ar akciju tirgu
saistitas problémas.

Pétijuma izmantotas

mérka  sasniegSanai

aprekinu konstruktiva, monografiska, grafiska,
statistisko datu grupéSanas, analizes un sintézes

pétijumu metodes.
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Rezultati
1. Latvijas akciju tirgus darbibas
raksturojums

Apskatot Latvijas akciju tirgii piedavato papildu
kapitala piesaistiSanas iesp&ju, lai veidotos labaka
izpratne par kapitala piesaistiSanu ar akciju emisijas
palidzibu, vispirms ir javeic Rigas Fondu birzas
akciju tirdzniecibas sist€mas jeb Latvijas akciju tirgus
darbibas raksturojums. Nemot véra raksta ierobezoto
apjomuun to, ka autora pétijumos (Kesteris-Malkalns,
1999, 2000b, 2001, 2004, Kesteris-Malkalns, 2000)
jau ir veikta diezgan plasa Rigas Fondu birzas akciju
darbibas
petljuma ietvaros tiks dota tikai ta Rigas Fondu birzas

tirdzniecibas sistémas analize, autora
akciju tirdzniecibas sist€émas darbibu raksturojosa
informacija, kura ir Ipasi nozimiga pétijjuma mérka
sasniegsanai.

Bitisks Rigas Fondu birzas akciju tirdzniecibas
sisttmas darbibu raksturojoss raditajs ir birzas
indeksu veértibu izmainas. Indeksu RICI un DJRSE
vertibas ir redzamas autora pétijjuma (Kesteris-
Malkalns, 2004), bet indeksa OMXR vertibas ir
redzamas 1. att€la. Ta ka indeksu RICI un DJRSE
vertiba laika posma no 1996. lidz 2004. gadam,
bet indeksa OMXR vertiba laika posma no 2000.
lidz 2006. gadam ir bijusi diezgan mainiga, tad tas
nozimé tikai to, ka arT uzpémumu akcijam, kuras
laika posma no 1996. Iidz 2004. gadam bija ieklautas
indeksos RICI un/vai DJRSE, bet laika posma
no 2000. lidz 2006. gadam bija icklautas indeksa
OMXR, cenu izmainas attiecigajos laika posmos ir
bijusas Iidzigas.

Konkréta akciju tirgus kapitalizacija ir tas raditajs,
kas raksturo akciju tirgus apjomu. Atsevisku valstu
akciju tirgu kapitalizacijas vertibas redzamas 1. tabula,
kura apkopota informacija uzskatami rada dazadu
valstu akciju tirgu kapitalizacijas izmainu tendences
vairaku gadu garuma. Salidzinot Latvijas akciju
tirgu ar pasaules lielakajiem akciju tirgiem pé&c tirgus
kapitalizacijas, skaidri redzams, ka Latvijas akciju
tirgus pec sava apjoma ir loti mazs. Kaut art saskana ar
1. tabulas datiem Latvijas akciju tirgus kapitalizacija
2005. gada, salidzinot ar 2000. gadu, ir palielinajusies
gandriz 4.5 reizes, tomér, neskatoties uz straujo tirgus
kapitalizacijas picaugumu, Latvijas akciju tirgus
kapitalizacijas vertiba ir butiski mazaka ne tikai par
ASV, Japanas, Apvienotas Karalistes vai Vacijas
akciju tirgu kapitalizacijas vertibam, bet arT par tadu

LLU Raksti 19 (314), 2007; 37-53



R. Kesteris-Malkalns

Lauksaimniecibas uznémumu iespéjas piesaistit kapitalu akciju tirgii

750

700
650
600
550
500
450
400

350
300

Punkti / Points

250
200

150
100

— OMXR

50
0

01.01.00
01.04.00
01.07.00
01.10.00
01.01.01

01.04.01
01.07.01

01.10.01
01.01.02

01.04.02
01.07.02
01.10.02
01.01.03

01.04.03
01.07.03
01.10.03
01.01.04

Periods / Period

01.04.04
01.07.04
01.10.04

01.01.05

01.04.05
01.07.05
01.10.05
01.01.06

01.04.06
01.07.06
01.10.06

Avots: Rigas Fondu birzas statistikas dati
Source: statistical data of the Riga Stock Exchange

1. att. Rigas Fondu birzas indeksa OMXR vértiba laika posma no 2000. lidz 2006. gadam.
Fig. 1. Riga Stock Exchange Index OMXR Value within 2000-2006.

1. tabula / Table 1
AtseviSku valstu akciju tirgu kapitalizacija laika posma no 2000. lidz 2005. gadam
Capitalization of Share Markets of Individual Countries within 2000-2005

Valsts / Tirgus kapitalizacija, milj. § / Market capitalization, $ million

State 2000 2001 2002 2003 2004 2005
ASV / United States 16635 114 | 15104 037 | 13 810429 | 11 052 403 | 14 266 266 | 16 323 726
Japana / Japan 4546937 | 3157222 | 2251814 | 2126075 | 3040665 | 3678262
?ﬁ:ﬁﬁ?::d%ﬁ;g 2933280 | 2576992 | 2217324 | 1864 134 | 2412434 | 2815928
Vicija / Germany 1432190 | 1270243 | 1071749 | 685970 | 1079026 | 1194517
Zviedrija / Sweden 373278 328339 | 232561 177 065 287500 | 376781
ﬁfgﬁ S/ o Federation | 38 922 76 198 124198 | 230786 | 267957 | 548579
Polija / Poland 31279 26017 28 750 37 165 71 102 93 873
Ungarija / Hungary 12 021 10 367 13 110 16 729 28 711 32576
(Tjﬁzlg‘zé ch Republic 11002 9331 15803 | 17663 | 30863 | 38345
Lietuva / Lithuania 1588 1199 1463 3510 6 463 8183
Igaunija / Estonia 1 846 1483 2430 3790 6203 3 495
Latvija / Latvia 563 697 714 1141 1655 2527
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Avots / Source: World ..., 2001; 2002; 2003; 2004; 2005; 2006
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bijusa padomju bloka valstu ka Polijas, Ungarijas vai
Cehijas akciju tirgu kapitalizacijas vértibam.

Ja uznémums ir nolémis piesaistit papildu kapitalu,
veicot akciju sakotngjo publisko piedavajumu, tad
janem vera, ka bitisks prieksnoteikums kapitala
veiksmigai piesaistiSanai ir uzpémuma akciju
kotacija fondu birza. Tatad Latvijas uzgp€mumiem,
kuri nolémusi papildu kapitalu piesaistit Latvijas
akciju tirgii, savu akciju kotacija javeic Rigas Fondu
birza. Lai uzsaktu akciju kotaciju Rigas Fondu birza,
uznémuma akcijas tiek ieklautas kada no birzas tris
sarakstiem: Oficialaja saraksta, Otraja saraksta vai

Brivaja saraksta. Saskana ar (Tirgus statistika, 2006)

Rigas Fondu birzas visos trijos sarakstos kopa 2006.
gada 20. decembrT tika tirgotas 40 uznémumu akcijas.
Tomér jaatzimé, ka no kapitala piesaistiSanas viedokla
pasi svarigi ir, lai uzneémuma akcijas tiktu kot€tas
Rigas Fondu birzas Oficialaja vai Otraja saraksta. Lidz
ar to autora p&ttjuma Latvijas akciju tirgii kot€to akciju
analizes procesa tiks apskatitas tikai to uzpémumu
akcijas, kuras 2006. gada 20. decembrT tika kot€tas
Rigas Fondu birzas Oficialaja vai Otraja saraksta.
Detalizeétaka informacija par uzpémumiem, kuru
akcijas 2006. gada 20. decembrT tika kotEtas Rigas
Fondu birzas Oficialaja vai Otraja saraksta, ir apkopota
2. un 3. tabula.

2. tabula / Table 2

Rigas Fondu birzas Oficialaja saraksta ieklauto uzpémumu raksturojums!
Description of Companies Included in the Official List of the Riga Stock Exchange!

Uzpémums / Kods?/ Nozare / 3 4
Company Code? Industry A 2005 P/Z:2003
Grindeks / Farmace1t15kp preparatu razosana /

. GRDIR Manufacturing of pharmaceutical 32.221 4 623.74
Grindeks .
preparations
Gazes ieguve, uzglabasana, transportésana,
Latvijas Gaze / sadaliSana un realizacija /
Latvian Gas GZEIR Extraction, storage, transportation, 133.386 23 641.25
distribution and sales of gas
Latvijas
ku.gmec1.ba / LSCIR Kugnieciba, kravg pgrvadajuml / 0.995° 6 439225
Latvian Shipping Cargo shipping
Company
Olainfarm / Farmaceitisko preparatu razosana /
. OLFIR Manufacturing of pharmaceutical 12.187 346.46
Olainfarm .
preparations
. Telekomunikaciju iekartu razoSana /
SAF Tehnlka / SAFIR Production of telecommunications 10.500 1242.85
SAF Tehnika .
equipment
Ventspils nafta / Daudznozaru holdinga kompanija /

Ventspils Oil VNFIR The central company of a diversified 87.327° -24 066.00°

Terminal concern

! — Situacija 2006. gada 20. decembrT / Situation on 20 December, 2006
2 — Uznémuma nosaukuma saisinatais apziméjums Rigas Fondu birza / Abbreviation of the company in the Riga Stock

Exchange

8 — Uzpémuma apgrozijums 2005. gada (milj. LVL) / Company’s turnover in 2005 (million LVL)
4 — Uzpémuma pelna/zaud&jumi 2005. gada (tikst. LVL) / Company’s profit/loss in 2005 (thousand LVL)
5 — Uznémuma 2005. gada parskata dati (Rigas Fondu ..., 2006) / Data of the company’s annual report on 2005 (Rigas

Fondu ...., 2006)
Avots / Source: Rigas Fondu ..., 2006; Top ... , 2006
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3. tabula / Table 3

Rigas Fondu birzas Otraja saraksta ieklauto uznémumu raksturojums!

Description of Companies Included in the Second List of the Riga Stock Exchange!

Uzpémums / Kods? Nozare / 5 .
Company Code? Industry A 2005 P/Z:2005
Ditton pievadkézu Gultnu, zobratu, parnesumu, un
ripnica / piedzinas elementu razos$ana /
Ditton Motor Chain DPKIR Manufacturing of bearings, gears, 9.629 154.55
Works gearing and driving elements
Destilétu alkoholisko
Latvijas balzams / dz@rienu razoSana /
Latvian balsam BALIR Manufacturing of distilled 78.494 2 381.50
potable alcoholic beverages
Cuguna, térauda un
Liepajas metalurgs / LMEIR dzelzs sakaus€jumu razosana / 154.295 415825
Liepaja Steel Works Manufacturing of basic iron, ’ '
steel and ferro-alloys
Rigas kugu C
bivetava / RKBIR Buiﬁf“ :r‘:(‘i’ie“r;irﬁfog%i . 27.110 826.86
Riga Shipyard J p & P
Valmieras
stikla Skiedra / Stikla Skiedras razoSana /
Valmiera Glass Fibre VSSIR Production of glass fibre 32.688 123758
Factory

1 — Situacija 2006. gada 20. decembri / Situation on 20 December, 2006
2 Uzpémuma nosaukuma saisinatais apzim&jums Rigas Fondu birza / Abbreviation of the company in

the Riga Stock Exchange

3 — Uzpémuma apgrozijums 2005. gada (milj. LVL) / Company’s turnover in 2005 (million LVL)
4 — Uznémuma pelna/zaud&jumi 2005. gada (tikst. LVL) / Company’s profit/loss in 2005 (thousand LVL)

Avots / Source: Rigas Fondu ...., 2006; Top ..... , 2006

Tatad uznémuma akciju kotacija Rigas Fondu
birzas Oficialaja vai Otraja saraksta ir butisks
priek$noteikums tam, lai uzpémuma mégindjums
piesaistit papildu kapitalu Latvijas akciju tirgl biitu
veiksmigs. Lai uznémuma akcijas tiktu ieklautas
Rigas Fondu birzas Oficialaja vai Otraja saraksta,
akcijam ir jaatbilst noteiktam akciju investiciju
kvalitates [imenim (akciju investiciju kvalitate plasak
tiks apskatita Rezultatu 3. nodala “Rigas Fondu birza
kot&to akciju investiciju kvalitates analize”). Savukart
Rigas Fondu birzas Brivaja saraksta var ieklaut ari
tadas akcijas, kuram akciju investiciju kvalitates
ITmenis ir daudz zemaks neka Oficialaja vai Otraja
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saraksta icklautajam akcijam. Lidz ar to Brivaja
saraksta icklautajam uznémumu akcijam (neskatoties
uz to, ka Brivaja saraksta ieklauto uznémumu skaits
ir daudz lielaks neka Oficialaja un Otraja saraksta
ieklauto uznémumu skaits kopa) Rigas Fondu birzas
akciju tirdzniecibas procesa ir tikai simboliska
nozime.

Veicot investicijas Rigas Fondu birza tirgotajas
akcijas, investori savu naudu Brivaja saraksta
kotetajas akcijas investe salidzino$i reti, jo no
investiciju efektivitates viedokla Brivaja saraksta
kotetas akcijas ir daudz riskantakas. Investoru zema
interese par Briva saraksta akcijam arT ir iemesls tam,
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ka, kotgjot akcijas Rigas Fondu birzas Oficialaja vai
Otraja saraksta, uznp€mumam ar jaunu akciju emisiju
ir daudz lielaka iesp&ja veiksmigi piesaistit papildu
kapitalu.

Kaut ar1 ekonomiski attistitajas valstis papildu
kapitala piesaistiSana, veicot akciju sakotngjo publisko
piedavajumu, ir diezgan plasi izplatita, tomer Latvija
situacija ir atSkiriga. Ka jau ieprieks dotais Latvijas
akciju tirgus darbibas raksturojums paradija, tad
Latvijas akciju tirgus ir diezgan specifisks. Lidz ar
to uzpémumiem, kuri ir nolémusi méginat papildu
kapitalu piesaistit Latvijas akciju tirgii, akciju emisijas
lietderiguma noskaidroSanas procesa ir janem véra
Latvijas akciju tirgus specifiskie apstakli.

2. Latvijas akciju tirgus darbibas analize
kapitala piesaistiSanas aspekta

Neskatoties uz to, ka Rigas Fondu birza darbojas
jau kops 1995. gada 25. jilija, pirmais kapitala
piesaistiSanas gadijums, kad kads uzne@mums ar akciju
emisijas palidzibu Latvijas akciju tirgli piesaistija
papildu kapitalu, ir noticis 1997. gada. Tadel tiesi
1997. gads iezZim@ja jaunu pagrieziena punktu Latvijas
fondu tirgus attistiba, jo tika veikta pirma publiska
akciju emisija — Latvijas akciju tirgh tika sekmigi
izplatitas apdroSinasanas akciju sabiedribas “Balta”
akcijas. Sis fakts Latvijas uzngmumiem lika parvertet
kapitala tirgus nozimi vinu nakotnes attistiba, jo
Latvijas akciju tirgus piedavdja jaunu investiciju
ieguves iesp&u publiskajam akciju sabiedribam.
Emitenti, kuru akcijas bija nokluvusas Rigas Fondu
birza privatizacijas cela, varéja sakt novertet kotesanas
nozimi. Nakamais uznpémums, kur§ Latvijas akciju
tirgii piesaistija papildu kapitalu, bija sulu razosanas
uznémums “Gutta”. Pec tam Latvijas akciju tirgli no
kapitala piesaistiSanas viedokla iestajas gandriz 7
gadu partraukums.

P&c ieprieksgjiem diviem kapitala piesaistiSanas
gadijumiem nakamais papildu kapitalu Latvijas akciju
tirgli piesaistija telekomunikaciju iekartu razosanas
uzpemums “SAF Tehnika”. Tas notika 2004. gada
maija. Ar jaunu akciju emisijas palidzibu uznémums
“SAF Tehnika” piesaistija 1.23 miljonus latu. Bet
vislielako kapitalu Latvijas akciju tirgii piesaistija
farmaceitisko  preparatu razo$anas  uznémums
“Grindeks”, kur§ 2005. gada junija, veicot akciju
sakotngjo publisko piedavajumu, piesaistija 12.77
miljonus latu.
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Tatad vairak neka desmit gadu laika kops Latvija
darbojas akciju tirgus, kura darbiba tiek organizéta
saskana ar ckonomiski attistitajas rietumu valstis
parbauditiem un atzitiem principiem, papildu kapitala
piesaistiSanu, izmantojot Latvijas akciju tirgus
piedavatas iespgjas, ir veikusi tikai ¢etri uzpeémumi —
“Balta”, “Gutta”, “SAF Tehnika” un “Grindeks”. Un
tikai viens no Siem uznémumiem — “Gutta” — parstav
lauksaimniecibas nozari.

No papildu kapitala piesaistiSanas viedokla ir
svarigi, lai uzp@muma jaunemit€tajam akcijam,
ar kuru palidzibu tieck méginats piesaistit papildu
kapitalu, akciju investiciju kvalitates ltmenis batu
investoriem saistoSs. Invest€Sanas procesa, lai
izSkirtos par savas naudas invest€Sanu konkréta
uzp@muma emitetajas akcijas, investori parasti
veic So akciju investiciju kvalitates analizi. Tadgl,
lai noveértétu kapitala piesaistiSanas iespcjas
kada konkréta akciju tirgli, potencialajiem akciju
emitentiem Tpasi ieteicams ir izmantot tadus akciju
investiciju kvalitates analizes papémienus vai
principus, kuri ir izstradati tieSi konkrétaja akciju
tirgl kotéto akciju investiciju kvalitates analizei.
Zinot akciju investiciju kvalitates analizes principus,
potencialie akciju emitenti var veikt savu akciju
investiciju kvalitates analizi. Izmantojot akciju
investiciju kvalitates analizes principus, potencialie
akciju emitenti var novertét investoru iespgjamo
interesi investét savu naudu ari vél neemitgtajas
akcijas. Tatad vel pirms akciju emisijas potencialajiem
akciju emitentiem ir iesp&jams veikt akciju emisijas
lietderTguma novertgjumu. Uznémumiem veikt jaunu
akciju emisiju lietderigi ir tikai tad, ja ir paredzams,
ka jaunemitéto akciju investiciju kvalitate izraisis
investoriem velmi tas iegadaties. Pretgja gadijuma
méginajums piesaistit kapitalu, emitgjot akcijas, ir
uzskatams par nelietderigu.

3. Rigas Fondu birza kotéto akciju investiciju
kvalitates analize

Investoram, kur$ ir nolémis invest&t naudu akciju
tirgli kot&tas akcijas, vispirms janosaka investé$anas
mérkis. P&c tam, kad invest€Sanas mérkis ir noteikts,
seko nakamais invest€Sanas procesa veicamais
uzdevums. Sis uzdevums ir saistits ar noteikta
investéSanas mérka sasniegSanai piemérotu akciju
izveli. Lai noteiktu investéSanas mérka sasniegSanai
piemérotakas akcijas, akciju tirgli kotétajam akcijam
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tiek veikta akciju investiciju kvalitates analize. Parasti
nozimigakie faktori, p&c kuriem investori nosaka
akciju investiciju kvalitati, ir akciju ienesigums,
likviditate un risks. Jebkurs investors vélas investet
savu naudu tadas akcijas, kuram ienesigums un
likviditate ir p&c iesp&jas lielaki, bet risks pec iespgjas
mazaks. Tadel, jo akciju ienesigums un likviditate ir
lielaki, bet risks mazaks, jo labaka ir akciju investiciju
kvalitate.

Tomer izpratne par akciju investiciju kvalitati
investoriem var but dazada. Akciju investiciju
kvalitates novertgjums ir atkarigs no investora
noteikta investéSanas mérka. Pirms investét naudu
akciju tirgl kotetajas akcijas katrs investors veic
akciju investiciju kvalitates analizi, kuras rezultata
akcijam tiek noteikts investiciju kvalitates ITmenis
atbilstosi investora izpratnei par nepiecieSsamo akciju
ienesigumu, likviditati un risku. P& tam investors
savas naudas investgSanai izv€las tas akcijas, kuram
saskana ar investora uzskatiem akciju investiciju
kvalitate ir vislabaka.

Ar naudas ieguldisanu akciju tirgh kotétas
akcijas nodarbojas dazadi investori. No investiciju
veiksanas viedokla Tpasi sarezgiti ir neprofesionaliem

investoriem — arstiem, inzenieriem, ierédniem,
skolotajiem, gramatveziem, ekonomistiem,
finansistiem, zemniekiem un citu profesiju

parstavjiem —, kuriem ir uzkrats noteikts investésanai
paredzets naudas daudzums, bet kuriem investiciju
veikSana vertspapiru tirgli nav galvena nodarbosanas
un nav ari galvenais pelpas avots. Neprofesionalie
investori situacijas analizei akciju tirgli var veltit
diezgan ierobezotu laika daudzumu. Lidz ar to
neprofesionalo investoru veiktajai akciju investiciju
kvalitates analizei laika zina ir jabiit Tsai, bet rezultata
zina ir jabit efektivai.

Nemot véra to, ka Latvijas akciju tirgus veiksmiga
darbiba, tai skaita arT nodro$inot uzn€mumiem iespg€ju
piesaistit papildu kapitalu, liela méra ir atkariga art
no neprofesionalo investoru vélmes veikt investicijas
Saja tirgl, raksta autors ir izstradajis Rigas Fondu
birza tirgoto akciju investiciju kvalitates analizes
principus, kuri ir pieméroti tieSi neprofesionaliem
investoriem. Tomér, neskatoties uz to, raksta autora
izstradatos Rigas Fondu birza tirgoto akciju investiciju
kvalitates analizes principus ir ieteicams nemt véra
ar1 visiem pargjiem investoriem. Un, protams, tiem
potencialajiem akciju emitentiem, kuri ir nolémusi
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méginat papildu kapitalu piesaistit Latvijas akciju
tirgll, autora izstradatos Rigas Fondu birza tirgoto
akciju investiciju kvalitates analizes principus arT ir
ieteicams izmantot. Rigas Fondu birza tirgoto akciju
investiciju kvalitates analizes principi ir izstradati,
balstoties uz pienémumu, ka nozimigakie faktori, péc
kuriem investori nosaka akciju investiciju kvalitati, ir
akciju ienesigums, likviditate un risks. Tatad, veicot
Rigas Fondu birza tirgoto akciju investiciju kvalitates
analizi, ir javeic akciju ienesiguma, likviditates un
riska analize.

3.1. Akciju ienesiguma analize

Ta ka investorus, kuri veic investicijas finanSu
tirghl, tai skaita akciju tirgh, galvenokart interesé
pelna, tad ari, nosakot akciju investiciju kvalitates
Iimeni, investori Ipasu uzmanibu piever§ akciju
ienesigumam. Tas nozimé, ka investori Tpasu
uzmanibu piever§ akciju cenu izmainam. Rigas
Fondu birza tirgotajam akcijam kops birzas pirmas
tirdzniecibas sesijas 1995. gada atseviskos laika
posmos bija noveérojams gan loti strauj§ cenu kapums
ar tam sekojoSu loti strauju cenu kritumu, gan ari
akciju tirdzniecibas procesa nosactta stagnacija, kurai
sekoja nozimigs akciju cenu kapums. Par to liecina
Rigas Fondu birzas indeksu vertibu izmainas. RICIun
DJRSE indeksu vertibas ir paraditas autora petfjuma
(Kesteris-Malkalns, 2004), bet OMXR indeksa
vertibas ir redzamas 1. attela. Bitiskas akciju cenu
izmainas — pieaugums, samazinajums, pieaugums
— nozimg to, ka laika posma kops§ 1995. gada Rigas
Fondu birza tirgoto akciju ienesigums, pieméram,
akciju kalendara gada ienesigums ir gan pozitivs, gan
negativs. Uznémumu vienas akcijas kalendara gada
ienesiguma vertibas ir paraditas 4. tabula. Ienesiguma
vertibas, kuras ir apkopotas 4. tabula, ir noteiktas,
izmantojot autora pétijuma (Kesteris-Malkalns,
2004) doto vienas akcijas kalendara gada ienesiguma
aprekinasanas metodiku. Uzneémumu apzimesanai 4.
tabula ir izmantoti nevis 2. un 3. tabulas 1. ail€ dotie
uzp@mumu pilnie nosaukumi, bet gan 2. un 3. tabulas
2. ailé dotie Rigas Fondu birza pienemtie uznémumu
saisinatie apzim&jumi.

Pirms realu ieguldfjumu veikSanas investors
noverte ne tikai situaciju akciju tirgi, bet arT situaciju
finansu tirgl kopuma. Tada veida investors var
noteikt pienemamako invest€Sanas objektu. Starp
atsevisSkiem finanSu tirgus segmentiem, kuri darbojas
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4. tabula / Table 4

Uzpémuma vienas akcijas kalendara gada ienesigums laika posma
no 1995. Iidz 2006. gadam
Annual Profitability of One Share of a Company within 1995-2006

. Ienesigums, % / Profitability, %

v 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 20042 | 20052 | 2006*
GRDIR | wwxx | sooexx | soorx |20 100 20 6 -2 84 291 92 4
GZEIR | ##wkk | woxxas | domkrx | skkdk | 68 107 89 -16 4 18 48 9
LSCIR | ik | stk | ook | ok | ook | okkokk | dokkk -40 67 27 177 | -17
OLFI1R | #xxxx | skdoix | 19 -8 | -59 23 -56 29 267 | 130 | 161 26
SAFIR | #ttax | sttax | sawax | wttwx | mwwx | x| owewwx | e | oeeees | n/d 24 2
VNFIR | #kk | sk | ook |15 -33 31 -6 -7 122 33 50 -12
BALIR | #ox | tawwk | wwwrx | 228 -54 -6 3 16 137 | 125 96 -3
DPKIR | #%%xx | 127 | -19 -88 18 -8 -33 38 155 76 84 -47
LMEIR | ##txx | saxxx | 225 -76 30 -20 -50 92 283 | 156 -4 19
RKBIR | #xwxx | sooiox | 233 -68 -38 1 10 30 158 66 32 -34
VSSIR | #wk | ook |52 -64 31 -13 38 -7 69 140 34 -9

! — Uzpémums / Company
2 — Rigas Fondu birzas informacija (Rigas Fondu
2006)

3 — Rigas Fondu birZas informacija Iidz 2006. gada 22. decembrim (Rigas Fondu ....., 2006) / Information of the Riga Stock
Exchange until 22 December, 2006 (Rigas Fondu ....., 2006)

n/d — Nav datu / No data

#xkxk _ Qaja gada uznemuma akcijas vel netika tirgotas Rigas Fondu birzas akciju tirdzniecibas sistéma / During this year
the company’s shares were not traded in the shares trading system of the Riga Stock Exchange

Avots: autora aprekini, izmantojot Rigas Fondu birzas statistikas datus
Source: author’s calculations using the statistical data of the Riga Stock Exchange

pilnigi autonomi, notiek cina par investiciju piesaisti.
Akciju tirgus ir viens no §is cinas dalibniekiem.
Savukart investors ar veiktajam investicijam noverte
sev optimalako naudas ieguldiSanas variantu.
Finansu tirgus attistiba ir cieSi saistita ar visas
Vaji
ekonomikas apstaklos komercbankas censas dominét
finans$u sistéma (World ..., 2000). Lidziga situacija
ir izveidojusies arT Latvija, jo Latvijas ekonomikas

ckonomikas attisttbu kopuma. attistitas

attistibas Itmenis pasreiz&ja bridi vel ir vert€jams
ka zems, bet komercbanku tirgus 1pasa loma pargjo
Latvijas finansu tirgus segmentu vida ir neapstridama.
Tade] atsevisku Latvijas akciju tirgii kot€to uznémumu
akciju ienesiguma vertibas, kuras ir paraditas
4. tabula, tiks salidzinatas nevis ar visu Latvijas

finanSu tirgus segmentu ienesiguma raditajiem,
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bet tikai ar komercbanku tirgus ienesiguma vid&jo
Iimeni. Par komercbanku tirgus ienesiguma vidgja
Itmena raditajiem tiks izmantotas 5. tabula apkopotas
vidgjas svertas gada likmes latos piesaistitajiem
noguldijumiem Latvijas kreditiestades.

Salidzinot 4. un 5. tabula apkopoto informaciju,
var konstatet, ka komercbanku tirgii laika posma
no 1995. lidz 2006. gadam ienesigumam ir stabila
tendence samazinaties. Savukart akciju tirgd laika
posma no 1995. lidz 2006. gadam ienesiguma
vertibas ir diezgan mainigas. Novertgjot ienesiguma
Itmeni dazados finanSu tirgus segmentos, investoram
ir janem vera arl inflacija. Lai cik investoriem
naudas noguldijumi komercbankas biitu saisto$i no
drosibas viedokla, tom@r atseviskos laika posmos
komercbankas piedavatais ienesigums ir zaud&jumus
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5. tabula / Table 5

Inflacija un videjas svertas gada likmes latos piesaistitajiem noguldijumiem Latvijas kreditiestades
laika posma no 1995. Iidz 2006. gadam
Inflation and Average Weighted Annual Interest Rates in LVL on Deposits in
Credit Institutions of Latvia within 1995-2006

Raditajs /11505 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006:
Indicator

—

Inflacja, % 1 o3 1 11310 [ 70 | 28 | 32 | 18 | 32 | 14 | 36 | 73 | 70 | 56
Inflation, %

Terming / Noguldijumu likmes, % / Deposit interest rates, %

Term 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 20062
istermina /s ol 4| s7 | 53 | 53 | 44 | 53 | 32 | 30 | 33 | 28 | 39
short-term

ilgtermina /19 o 1 176 | ga | 70 | 70 | 73 | 68 | 54 | 49 | 48 | 40 | 44
long-term

1—2006. gada oktobris pret 2005. gada oktobri / October of 2006 compared to October of 2005

2-2006. gada julijs—septembris / July—September, 2006

Avots / Source: Latvijas ..., 2004; Latvijas ..., 2005; Latvijas ..., 2006

nesoss. Apskatot 5. tabula apkopotos datus, var
konstatét, ka gada ienesigums, kuru investors vargja
iegiit, noguldot savu naudu komercbanka, 2004.
gada bija: Tstermina noguldijumiem 3.3%, ilgtermina
noguldijumiem 4.8%. Savukart inflacija 2004. gada
bija 7.3%. Tas nozimé, ka, neskatoties uz to, ka
investoranauda gada laika absoltitos skaitlos Tstermina
noguldijumu gadijuma palielinajas par 3.3%, bet
ilgtermina noguldfjumu gadijuma palielinajas par
4.8%, inflacijas del, kura bija 7.3%, investoram
sada veida naudas ieguldiSana nesa zaud€umus.
Analogiska situdcija bija novérojama ari 2005. un
2006. gada. Lidz ar to sada situacija investoram
jamekl€ naudas investESanas iesp&jas, kuras piedava
lielaku ienesigumu.

No ienesiguma viedok]a akciju tirgus ir tas finansu
tirgus segments, kura investoram ir iespgja iegiit
lielaku ienesigumu neka tas, ko piedava komercbanku
tirgus. Apskatot 4. tabulu, var konstatét, ka Latvijas
akciju tirgii 2004. gada ienesiguma Itmenis bija
butiski lielaks par Latvijas komercbankas piedavato
ienesigumu. Pieméram, tadauznémumaka “Grindeks”
akcijam ienesigums 2004. gada bija 291%. Saskana ar
1. att€lu un 4. tabulu Latvijas akciju tirgii loti biitisks
ienesiguma pieaugums bija novérojams 2003., 2004.
un 2005. gada. Tom@r investoriem ir skaidri jaapzinas,
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ka naudas ieguldiSana akciju tirgt ir daudz riskantaka
neka naudas noguldisana komercbankas. Ja investora
naudai, noguldot to komercbanka, absoliitos skaitlos
vienmér bis picaugums, tad, ieguldot naudu akciju
tirgii kot&tas akcijas, noteiktos laika posmos investora
nauda absolitos skaitlos var ari samazinaties.
Akciju tirgi nevar bat nepartraukts akciju vértibas
Akciju vertibas
akciju vertibas samazinajums. Pieméram, saskana
ar 4. tabulu, neskatoties uz to, ka 2003., 2004. un

2005. gada Latvijas akciju tirgli kot€tajam akcijam

picaugums. picaugumam seko

bija novérojams bitisks vertibas pieaugums, 2006.
gada lielai dalai akciju bija novérojams vértibas
samazinajums. Savukart akciju tirgii kot€to akciju
vertibas samazinajumam seko arT akciju vértibas
picaugums. Akciju vértibas izmainas dé] (palielinas,
samazinas, palielinas utt.) naudas investéSana akciju
tirgdl, salidzinot ar noguldijumiem komercbankas, ir
ne tikai riskantaka, bet ari ienesigaka.

3.2. Akciju likviditates analize

Likviditate ir svarigs akciju tirgus attistibas
atribits, jo saskana ar teoriju likvids akciju tirgus
veicina kapitala piesaistisanu un palielina ekonomikas
ilgtermina izaugsmes iesp&jas (World ....., 2000).
Tomér V&l joprojam nav izstradata vienota un
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visparatzita likviditates definicija (Fabozzi, 1999).
Tadel, lai ieglitu péc iesp&jas precizaku akciju tirgi
kot&to akciju likviditates butibas skaidrojumu, raksta
autors ir izstradajis un piedava sadu akciju likviditates
definiciju: likviditate — iesp&ja atri pardot vai atri
nopirkt salidzinos$i lielu akciju paketi, kura vienas
akcijas cena biitiski neatskiras no pedgjas akciju tirgi
noteiktas vienas akcijas cenas.

Joprojam nav izstradata ne tikai vienota un
visparatzita likviditates definicija, bet arT vienota
un visparatzita likviditates ITmena noteikSanas
metode. Tadgl, lai noteiktu likviditates Iimeni, biezi
tiek izmantoti dazadi koeficienti, kurus nosaka
atbilstosi konkrétai situacijai. Dazadi autori piedava
dazadus likviditates Iimena noteikSanas panémienus,
piem&ram:

“Visparatzits koeficients likviditates meriSanai
neeksisté, tomér biezi $im mérkim tiek izmantoti
koeficienti, kuri rada dienas operaciju apjomu un
emisijas apjoma attiecibu, pirkSanas un pardosanas
cenu attiecibu, pieprasijuma un piedavajuma apjomu
attiecibu u.c.” (bep3on u ap., 1999, 235. lpp., autora

tulkojums);
“Par integralu (ménesa laika meroga) likviditates
raditaju  varétu uzskatit akciju dalu birzas

apgrozijuma.” (Korjakovs, 1997a, 64. Ipp.);

“Tirgus kapitalizacija ir tiesi saistita ar likviditates
Itmeni.” (Kimmelis, 2000, 118. lpp.);

“Gada apgrozijuma un kapitalizacijas attieciba
raksturo fondu tirgus likvidumu, vienlaikus
identificgjot to akciju dalu, kas gada laika mainijusi
savus Tpasniekus. Ja $is raditajs parsniedz 100%, var
secinat, cik reizes katra akcija gada laika mainijusi
TpasSniekus. Piemé&ram, Kina ar 225% pasaulg ir [idere,
un tur ikviena akcija gada laika mainijusi vairak neka
divus 1pasniekus.” (Bozko, 1998, 10. lpp.).

Latvijas akciju tirgii, nemot véra Latvijas akciju
tirgus saltidzino$i mazos apjomus, konkrétauznémuma
akciju likviditates noteikSanai kada noteikta laika
perioda piemérota ir $ada metode: Rigas Fondu birzas
tirdzniecibas dienu, kuras tirgoto attieciga uzn€émuma
akciju skaits ir 1000 vai vairak, skaitu kada noteikta
laika periodaizdala ar Rigas Fondu birzas tirdzniecibas
dienu kopgjo skaitu noteiktaja laika perioda. leguta
likviditates koeficienta vertiba var but robezas no
0 Iidz 1. Ja iegtta likviditates koeficienta vertiba ir
1, tad konkréta uzn@émuma akcijas attiecigaja laika
perioda tiek uzskatitas par pietickami likvidam.
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Savukart, ja iegiita likviditates koeficienta vertiba
ir mazaka par 1, tad konkréta uznémuma akcijas
attiecigajalaikaperiodatick uzskatitas parnepictickosi
likvidam. L1dz ar to, jo mazaka ir iegtita likviditates
koeficienta vertiba, jo konkréta uznémuma akciju
likviditates Iimenis attiecigaja laika perioda ir
zemaks. Saskana ar $adu metodi raksta autors ir veicis
Latvijas akciju tirgii koteto akciju kalendaro ménesu
likviditates koeficientu aprékinus. Autora pétijuma
(Kesteris-Malkalns, 2004) ir apkopoti aprekinatie
akciju kalendaro meénesu likviditates koeficienti,
kuru vértibas tika rékinatas, sakot ar 1995. gadu.
Petfjuma gaita tika noskaidrots, ka Latvijas akciju
tirgl kotetajam akcijam vislielaka likviditate bija
1997. gada.

3.3. Akciju riska analize

Jebkurs investors pirms savas naudas investé$anas
akciju tirgii kot€tajas akcijas veic ne tikai akciju
ienesiguma un likviditates analizi, bet arT So akciju
riska analizi, jo tie$i ar riska analizes palidzibu
investoram ir iesp&ja noteikt riska veidus, kuru dgl
investors var neiegiit planoto pelnu.

Riska klatbiitne ir novérojama praktiski jebkura
cilveku darbibas sféra (Pettere, Voronova, 2003;
BystHoB m ap., 2002). Arl investéSana vertspapiros
vienmeér ir saistita ar risku (KomecHukos,
Topkanosckuit, 1999; I'amanos, bacos, 1998). Pat
ieguldijumi valsts obligacijas ir saistiti ar zinamu
risku. Spilgts piemérs tam ir 1998. gada Krievijas
Tadg],
konkrétos vertspapiros, investoriem janoskaidro ne

finansu krize. pirms veikt investicijas
tikai konkréto vertspapiru potencialais ienesiguma
limenis, bet arT potencialais riska Iimenis. M&ginot
ieglit péc iespgjas lielaku investiciju ienesigumu,
investoram vienmeér ir jaapzinas risks, kas saistits ar
sadam investicijam.

Akciju tirgus analizes procesa risku parasti iedala
divas lielas grupas: sistematiskais risks (systematic
risk) un nesistematiskais risks (unsystematic risk).
Lidz ar to visi riska veidi pieder vai nu pie sistematiska
riska grupas vai ar pie nesistematiska riska grupas.

Dazu autoru darbos (T"amanoB, bacos, 1998;
Bepszon u ap., 1999) iesp&jams ieglit arT precizaku
sistematiska un nesistematiska riska iedalfjumu
atseviskos riska veidos. Savukart (Fabozzi, 1999)
pasi izdala jau konkrétus riska veidus, no kuriem

jaatzimé $adi: cenu izmainas risks (price risk),
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maksatnespéjas risks (default risk), inflacijas
risks (inflation risk), valiitas apmainas kursu risks
(exchange rate risk) un likviditates risks (liqguidity
risk). Dala no minétajiem riska veidiem pieder pie
sistematiska riska grupas, bet dala pie nesistematiska
riska grupas.

Autora petijuma (Kesteris-Malkalns, 2004) tika
konstatéts, ka Latvijas akciju tirgus riska analizes
procesa Tpasa uzmaniba japiever§ cenu izmainas
likviditates
riskam, bet inflacijas riskam un vallitas apmainas

riskam, maksatnesp&jas riskam un
kursu riskam Latvijas akciju tirgll ir mazaka nozime.
Tomér kops 2004. gada inflacijas riska nozime ir
btiski pieaugusi, jo laika no 2004. 11dz 2006. gadam
inflacijas limenis biitiski palielinajas (skat. 5. tabulu).
Bet citu ar Latvijas makroekonomiskas situacijas
izmainu saistito riska veidu nozime Latvijas akciju
tirgus riska analizes procesa ir salidzino$i maza,
jo saskana ar autora veikta pétjjuma (Kesteris-
Malkalns, 2001)
pamatraditaju vertibu izmainas ir kluvusas stabilakas,

rezultatiem makroekonomisko

un tas situdciju Latvijas akciju tirgd ietekm& loti
nenozimigi. Tomer jaatzime, ka kops 2001. gada, kad
tika veikts pétijums, ir notikuSas biitiskas izmainas
gan Latvijas ekonomika, gan arT Latvijas akciju
tirgl. Lidz ar to, lai Saja jautdjuma varétu izdartt
pamatotakus secinajumus, ir nepiecieSams veikt
atkartotu petjumu.

Kaut arT ieprieks tika atziméti vairaki nozimigi
Latvijas akciju tirgus riska veidi, tomér ir vél viens
riska veids — stratégiska investora risks, kas
iepriek§ netika atzimé&ts. TieSi strat€giska investora
risks ari ir visnozimigakais Latvijas akciju tirgus
riska veids. Stratégiska investora risks izpauzas
situacijas, kad uznémuma pasnieku struktiira ir viens
ipaSnieks (stratégiskais investors), kuram pieder
vairak par 50% no uznpémuma akciju kapitala. Sadi
investori radas valsts uzpémumu privatizacijas laika,
kad valsts uznémuma veiksmigas turpmakas darbibas
nodroSinasanai vienam investoram tika pardota
uznémuma akciju kontrolpakete. Tiesi IpaSuma
eso8a uznémuma akciju kontrolpakete strateégiskajam
investoram lauj vienpersoniski noteikt uznp€muma
darbibas stratégiju. Strat€giskais investors arl nosaka
dividendés izmaksajamo pelnas dalu. Stratégisko
investoru darbiba parasti ir saistita ar vipu pasu
personigo interesu ieveérosanu, kas biezi vien nesakrit
ar pargjo akcionaru interesém.
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Vienigie Rigas Fondu birzas Oficialaja vai Otraja
saraksta kotétie uznémumi, kuriem saskana ar (Rigas
Fondu ..., 2006) 2006. gada 20. decembri nebija
spilgti izteikta viena nozimigaka tpasnieka, ir “Ditton
pievadkézu rupnica”, “SAF Tehnika” un “Grindeks”.
Kaut ari tados uznémumos ka “Latvijas Gaze”,
“Latvijas kugnieciba”, “Ventspils nafta”, “Liepajas
metalurgs”, “Olainfarm”, “Rigas kugu bivétava”
un “Valmieras stikla Skiedra” nevienam lielakajam
akcionaram nepieder vairak par 50% no akciju
kapitala, tomér arT So uznémumu lielakie akcionari ir
klasificEjami ka stratégiskie investori.

Situacija, kad uzne@muma akciju kapitals starp
vairakiem lielakajiem akcionariem ir sadalits
salidzino$i Iidzigas dalas, mazajiem investoriem ir
daudz izdevigaka neka situacija, kad visu uzn€muma
darbibu kontrol€ viens liels investors. Uznémumu
“Ditton pievadkézu ripnica”, “SAF Tehnika” un
“Grindeks” gadijuma visi lielie investori, aizstavot
savas intereses, netieSi veicina arl mazo investoru
intere$u ievérosanu. Sada situacija manipulacija ar
uzn@muma darbibas patieso rezultatu atspogulosanu
darbibas

apgritinoSa. Ari pelna tiek sadalita, ievérojot nevis

oficialajas  uzpe€muma atskaites  ir
viena akcionara, bet vairaku lielo akcionaru intereses,
kas nozimé, ka arT mazajiem akcionariem dividenzu
veida ir iespgja ieglit maksimali lielu pelpas dalu,
kura atbilst pasuma esosajai akciju kapitala dalai.

Stratégiska investora risks bitiski ietekmé ne tikai
uznémumu realizéto dividenzu maksasanas politiku,
bet arT akciju likviditates izmaigas. Uzpémumu
realizéta  mazajiem  investoriem  nelabveéliga
dividenzu politika tiesa veida veicina mazo investoru
nevélesanos investét savu naudu uzpémumu akcijas.
Savukart mazo investoru nevéléSanas investet
uznémumu akcijas tie$a veida ietekmé uzpémumu
akciju likviditati.

Riska analizes procesa diezgan bitisks ir riska
limena skaitlisks novertéjums. Viens no akciju riska
Itmena skaitliskiem raditajiem ir B (beta) koeficients,
kuru nosaka, izmantojot regresijas metodi.

Ar regresijas metodes palidzibu parasti noverte
sakaribu starp divu mainigu lielumu vertibu
izmainam. Tiek pienemts, ka viena mainiga lieluma
vertibu izmainas ir atkarigas no otra mainiga lieluma
vertibu izmainam. L1dz ar to viens mainigais lielums
tiek saukts par atkarigo mainigo, bet otrs mainigais

lielums par neatkarigo mainigo. Akciju tirgus
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analizes procesa regresijas metodi parasti izmanto,
lai noteiktu B koeficientu vértibas. Koeficients 3
ir atseviska uznémuma akciju sistematiska riska
raditajs. Veicot kada akciju tirgi koteta uzn€muma
akciju B koeficienta vertibas aprékinu, atkarigais
mainigais ir konkréta uznpémuma akciju ienesigums.
Savukart neatkarigais mainigais parasti ir attiecigo
akciju tirgu raksturojosa indeksa ienesigums.

Izmantojot regresijas metodi, Latvijas akciju tirgu
ir petijusi vairaki autori (Korjakovs, 1997a, 1997b,
1997¢c; Abrosimovs, 1998; Hazans, 1998; Biezais,
2000; Kakanis, 2004, 2006). Kaut gan min&to autoru
petijumos ir izmantota regresijas metode, tomer
tikai viena autora pétfjumos (Kakanis, 2004, 2006)
pétijuma laika periods ir lielaks par 1 gadu. Visos
pargjos petijumos $is periods nav lielaks par 1 gadu.

Arl raksta autors ir veicis vairakus pétfjumus
(Kesteris-Malkalns, 2002, 2003, 2004; Kesteris-
Malkalns, 2004), kuros, analiz€jot Latvijas akciju
tirgus risku, tika izmantota regresijas metode. Sajos
pétijumos, aprékinot akciju B koeficienta vertibas,
parsvara apskatitais pétfjuma laika periods ir 5
kalendarie gadi. Nemot vera raksta autora ieprieks
veiktos pétjjumus, S$T raksta ietvaros regresijas
metodes pielietoSanas iesp&jas Latvijas akciju tirgus
riska analizg detalizetak apskatitas netiks.

Tomer jaatzimé viena biutiska probléma, kas
saistita ar akciju tirgl kot€to akciju B koeficientu
aprékinaSanu, izmantojot regresijas metodi. So
problému uzskatami raksturo profesora Ricarda
Rolla (Richard Roll) atzina, ka praks€ izplatitais
papémiens tirgus portfela vietd izmantot tirgus
portfela aizvietotajus, pieméram, tirgus indeksus,
ir saistits ar problémam. Izmantojot dazadus
indeksus, arT tad, ja starp indeksu ienesigumiem
ir loti laba korelacija, vienai un tai pasai akcijai ir
iesp&jams apréekinat atskirigas koeficienta [ vertibas.
(Sharpe et al., 1999)

Sis problémas sakara jaatzimé arf tas, ka vairakas
valstis ir izveidoti speciali dienesti, kuri nodarbojas
ar koeficienta  vertibu rekinasanu un regularu So
vertibu publicésanu. Dazi dienesti izmanto iknedélas
datus par divu gadu periodu, bet dazi — ikmé&nesa datus
par piecu gadu periodu. Dazi dienesti koeficienta 3
vertibu ASV akcijam aprékina, izmantojot indeksu
»S&P 5007, dazi — izmantojot indeksu ,,NYSE
composite” utt. L1dz ar to nav nekas neparasts, ja
dazadi dienesti, veicot aprékinus péc dazadiem
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aprékinu variantiem, kadai konkrétai akcijai ieglst
dazadas koeficienta B vértibas. Tas nozime nevis to,
ka aprékinatas koeficienta B vertibas ir bezjédzigas,
bet gan to, ka tas jaizmanto uzmanigi. (Sharpe et al.,
1999)

ArT autora veiktaja pétijuma (Kesteris-Malkalns,
2004) tika konstatéta [ koeficienta “pareizas”
vertibas aprékinasanas probléma. P&tijuma katra
uznémuma akcijam tika aprékinatas divas koeficienta
[ vertibas. Viena vértiba tika rékinata, izmantojot
RICI indeksu, bet otra — izmantojot DJRSE indeksu.
Pieméram, uznémuma “Liepajas metalurgs” akcijam
viena koeficienta 3 vertiba bija 0.97 (koeficienta 3
vertiba aprekinata, izmantojot RICI indeksu), bet otra
koeficienta [3 vértiba bija -0.28 (koeficienta  vértiba
izmantojot DJRSE indeksu). Tatad,
izmantojot koeficienta B aprékinos divus dazadus

aprékinata,

indeksus, uznémuma “Liepajas metalurgs” akcijam
tika aprekinatas divas diezgan atskirigas 3 vertibas.
Apméram pusei no pétljuma analizétajam akcijam
situacija bija lidziga. Sada situacija rodas jautajums,
kura tad no aprékinatajam divam koeficienta f3
vertibam konkrétajai akcijai ir 1sta? Tas tikai nozime
to, ka vel javeic nopietni pétijumi, lai Latvijas
akciju tirgli kottajam akcijam noteiktu optimalako
koeficienta 3 vertibas aprékinasanas variantu.

4. Latvijas lielako lauksaimniecibas
uznpémumu papildu kapitala piesaistiSanas
potencials, veicot akciju sakotnéjo publisko
piedavajumu
Darbibas
turpmakas attistibas nodro$inasanai uznémumiem

paplasinasanai un  veiksmigas
laiku pa laikam rodas nepiecieSamiba piesaistit
papildu kapitalu. Eksisteé dazadi papildu kapitala
piesaistiSanas veidi. Viens no izplatitakajiem
papildu kapitala piesaistiSanas veidiem ir kredita
nemsana banka. Tomér, ka jau iepriekS tika
atziméts, tad, sasniedzot noteiktu attistibas pakapi,
uznémumiem aktualizjas jautdjums par papildu
kapitala piesaistiSanas lietderigumu, izmantojot
vertspapiru emisiju. Pie noteiktiem nosacijumiem
loti efektivs papildu kapitala piesaistiSanas veids
ir akciju emisija, veicot akciju sakotngjo publisko
piedavajumu.

P&tTjuma gaita jau tika noskaidrots, ka, neskatoties
uz Rigas Fondu birzas vairak neka 10 gadu ilgo

darbibu, Latvijas akciju tirgli laika posma no
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1995. Iidz 2006. gadam papildu kapitalu piesaistija
tikai Cetri uzp@mumi. Un tikai viens no tiem
parstavéja lauksaimniecibas nozari. Sada situacija
izraisa nepiecieSamibu veikt lielako lauksaimniecibas
uznémumu analizi, kura noskaidrotu Latvijas lielako

lauksaimniecibas uzp@mumu papildu  kapitala
piesaistiSanas potencialu, veicot akciju sakotn&jo
publisko piedavajumu. Lai analize biitu uzskatamaka,
6. tabula ir dots Latvijas lielako lauksaimniecibas

uzne@mumu raksturojums.

6. tabula / Table 6
Latvijas lielako lauksaimniecibas uznémumu raksturojums?
Description of the Biggest Agricultural Companies of Latvia®

Ué‘:r’;‘;‘::ys / g;‘:;’:t’ii 1/1 A 20052 P/Z 2005°
Rigas Piena kombinats Piena parstrade / Milk processing 43.86 29.8
Valmieras piens Piena parstrade / Milk processing 26.34 4.7
Aldaris Alus razosana / Beer production 22.62 3115.0
Rigas piensaimnieks Piena parstrade / Milk processing 21.62 2385.0
Dobeles dzirnavnieks Graudu parstrade / Grain processing 21.25 574.1
Preilu siers Piena parstrade / Milk processing 20.16 600.1
Lido Galas parstrade / Meet processing 18.34 944 .4
Trials Galas parstrade / Meet processing 17.30 -2 000.0
Tukuma piens Piena parstrade / Milk processing 15.66 119.2
Rigas miesnieks Galas parstrade / Meet processing 14.72 87.3
Jelgavas cukurfabrika Cukura raioéar.la / 14.52 630.4
Sugar production
Rigas dzirnavnieks hgigg::;gidjgirgsrr;fgj3::15/ 13.42 -1 178.0
Hanzas maiznica l\gggzciézzéf? %;21(11 r;ri(fj;ﬁ / 12.20 390.4
Cesu alus Alus razosana / Beer production 11.87 -472.5
Putnu fabrika Kekava Galas razosana / Meet production 10.38 400.4
Limbazu piens Piena parstrade / Milk processing 10.33 0.02
Balticovo Olu razoSana / Egg production 10.23 531.2

! — Tabula nav ieklauti partikas vairum- un mazumtirgotaji / Food wholesalers and retailers are not included in the Table
2 — Uzpémuma apgrozijums 2005. gada (milj. LVL) / Company’s turnover in 2005 (million LVL)
8 — Uzpémuma pelna/zaudgjumi 2005. gada (tukst. LVL) / Company’s profit/loss in 2005 (thousand LVL)

Avots / Source: Top ..... , 2006

LLU Raksti 19 (314), 2007; 37-53 49



R. Kesteris-Malkalns

Lauksaimniecibas uznémumu iespéjas piesaistit kapitalu akciju tirgii

Ar akciju emisijas palidzibu, veicot akciju
sakotngjo publisko piedavajumu, uznémums papildu
kapitalu veiksmigi var€s piesaistit tikai tad, ja tas
emites akcijas, kuram akciju investiciju kvalitate
biis investoriem saistosa. Nozimigakie faktori, péc
kuriem investori nosaka akciju investiciju kvalitati, ir
akciju ienesigums, likviditate un risks. Tas nozimé, ka
uzpemuma papildu kapitala piesaistiSanas potencials,
veicot akciju sakotngjo publisko piedavajumu,
batiski ir atkarigs no uzp@muma jaunemit€to akciju
ienesiguma, likviditates un riska Itmena. Lidz ar
to, lai noskaidrotu, vai uznémumam ir potencials
Latvijas akciju tirgl piesaistit papildu kapitalu,
ir janoskaidro, vai uzp@muma jaunemitéto akciju
iesp&jamais ienesiguma, likviditates un riska Iimenis
izraisTs investoriem vE€lmi §Ts jaunemitetas akcijas
iegadaties.

Apskatot 6. tabula apkopoto informaciju, var
konstatet, ka 2005. gada tris uzp€mumi — “Trials”,
“Rigas dzirnavnieks” un “Cesu alus” — ir stradajusi ar
zaud&jumiem. Tas nozimé&, ka investoros tas izraisis
nopietnu satraukumu. Ja nav pelnas, tad nav dividenzu
un arT akciju cenas pieauguma iesp&ja birza ir
apSaubama. L1dz ar to no jaunemit&to akciju iespgjama
ienesiguma viedokla So uzp@mumu jaunemitétas
akcijas investoriem nebis saistosas. Savukart pilnigi
pretéja situacija ar jaunemitStajam akcijam bitu tad,
ja tas emitetu tadi uzp€mumi ka “Latvijas balzams”,
“Laima”, “Aldaris”, “Rigas piensaimnieks” vai “Cido
grupa”, jo visiem $iem uznémumiem 2005. gada pelna
bija lielaka par 1 miljonu latu. Protams, vairak par
viena gada pelnu vai zaud&jumiem investorus parasti
interes€ uznémuma attistibas perspektiva nakotng, kas
arT nosaka uzp@muma jaunemitéto akciju iespgjamo
nakotnes ienesigumu.

Salidzinot 6. tabulas datus ar 3. tabulas datiem, var
redzgt, ka visiem 6. tabula ieklautajiem uzneémumiem
apgrozijums ir lielaks neka Rigas Fondu birzas
Otra saraksta uzpémumam “Ditton pievadkézu
ripnica”. Tas nozimg, ka visu 6. tabulas uzpémumu
jaunemitétajam akcijam iesp&jama likviditate vartu
biit investoriem pienemama ITmeni. Tomér jaatzime,
ka daudz pamatotaku spriedumu par jaunemitéto
akciju iespgjamo likviditates [tmeni vargtu izdarit tad,
ja tiktu apskatits tads uznémumu raksturojoss raditajs
ka pamatkapitals.

Veicot 6. tabula ieklauto uznémumu jaunemiteto
akciju iesp&jama riska analizi, vispirms analizgjamas
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akcijas ir jaapskata no strat€giska investora riska
viedokla, jo strategiska investora risks izraisa
daudzu citu riska veidu rasanos. Sie riski ir saistiti
ar uznémuma darbibas patieso rezultatu neuzradiSanu
oficialajas uzpémuma darbibas atskaites, dividenzu
izmaksaSanu, likviditati utt. Lai varétu novertét
strat€giska investora riska limeni, 6. tabula papildus
jauesosajai informacijai biitu jadod arT informacija par
uznémumu Tpasnieku Ipasuma esos$ajam uzpémumu
akciju kapitala dalam.

Kopuma

jaatzime, ka Rezultatu 4. nodala

“Latvijas lielako lauksaimniecibas uzpnémumu
papildu kapitala piesaistiSanas potencials, veicot
dota

investiciju

akciju sakotngjo publisko piedavajumu”

uzpémumu vel neemitéto akciju
kvalitates analize ir loti virspusgja. Pamatotaku
spriedumu iegliSanai nepiecieSams veikt daudz
dzilakus p&tijumus. Tomé&r, neskatoties uz to, jau péc
visparigas analizes iriesp&jams apgalvot, ka lielakajai
dalai no 6. tabula redzamajiem uzpémumiem ir
novérojams pietickams potencials, lai Latvijas
akciju tirgl piesaistttu papildu kapitalu. Tatad biitiba
Latvijas lielakie lauksaimniecibas uznémumi sava
attistiba ir sasniegusi tadu ITmeni, ka pie noteiktiem
nosacijumiem uzpémumu meginajums piesaistit
papildu kapitalu, veicot akciju sakotngjo publisko
piedavajumu, varétu biit veiksmigs.

Tas, ka lidz Sim ir bijis loti maz uzn&émumu, kuri
piesaistijusi papildu kapitalu Latvijas akciju tirgd,
nenorada uz §is situacijas miizigo nemainigumu.
Cetri
gadfjumi Latvijas akciju tirgd jau ir bijusi. Turklat

veiksmigi papildu kapitala piesaistiSanas
viens kapitala piesaistiSanas gadijums (“Grindeks”)
bija izcili veiksmigs. Saskana ar Rigas Fondu birzas
valdes priekSseédétajas Daigas Auzinas-Melalksnes
doto informaciju (Nigals, 2006) ari piena parstrades
uzp@mums “Rigas piensaimnieks” ir pazinojis
savu nodomu piesaistit papildu kapitalu ar akciju
emisijas palidzibu, veicot akciju sakotngjo publisko
piedavajumu. Tas ir tikai v€l viens apliecinajums ne
tikai tam, ka uzp@mumiem ir interese par papildu
kapitala piesaistiS8anas iesp&ju Rigas Fondu birza, bet
arTtam, ka atseviski uznémumi artaktivistrada, lai Sadu
iesp&ju realizétu dzive. Un, ka rada gan sulu razosanas
uznémuma “Gutta” piemers, gan arl piena parstrades
uzn@muma “Rigas piensaimnieks” pazinotais nodoms,
arT lauksaimniecibas uzp@mumiem papildu kapitala
piesaistisana Rigas Fondu birza ar laiku kliis arvien
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aktualaka. To apliecina arT tas, ka Latvijas lielako

lauksaimniecibas uzpémumu attistiba jau Sobrid loti

uzskatami ir redzamas pazimes, kuras liecina par $o

uznémumu papildu kapitala piesaistiSanas potencialu,

veicot akciju sakotngjo publisko piedavajumu.

Secinajumi

1.

Latvijas akciju tirgus kapitalizacija 2005. gada,
salidzinot ar 2000. gadu, ir palielindjusies
gandriz 4.5 reizes. Tomér, neskatoties uz straujo
tirgus kapitalizacijas picaugumu, Latvijas akciju
tirgus kapitalizacijas vertiba ir butiski mazaka
ne tikai par ASV, Japanas, Apvienotas Karalistes
vai Vacijas akciju tirgu kapitalizacijas vértibam,
bet arT par tadu bijusa padomju bloka valstu
ka Polijas, Ungarijas vai Cehijas akciju tirgu
kapitalizacijas vertibam.

Uzpémumiem, kuri ir nolémusi méginat papildu
kapitalu piesaistit Latvijas akciju tirgii, akciju
emisijas lietderiguma noskaidroSanas procesa
ir janem vera Latvijas akciju tirgus specifiskie
apstakli, piem&ram, tirgus darbibas ilgums, tirgus
apjoms, tirgus vértibas strauja maina un kapitala
piesaistiSanas tradicijas akciju tirgd.

Vairak neka desmit gadu laika kops Latvija
darbojas akciju tirgus, kura darbiba tiek
organiz€ta saskana ar ekonomiski attistitajas
rietumu valstts parbauditiem wun atzitiem
principiem, papildu kapitala piesaistiSanu,
izmantojot Latvijas akciju tirgus piedavatas
iesp€jas, ir veikusi tikai Cetri uznémumi: “Balta”,
“Gutta”, “SAF Tehnika” un “Grindeks”. Un tikai
viens no Siem uznpémumiem — “Gutta” — parstav
lauksaimniecibas nozari.

Uzpémumiem veiktjaunuakcijuemisiju lietderigi
ir tikai tad, ja ir paredzams, ka jaunemiteto akciju
investiciju kvalitate investoriem izraisis v&lmi
tas iegadaties. Pretja gadijuma méginajums
piesaistit papildu kapitalu, emit&jot akcijas, ir
uzskatams par nelietderigu.

Izvirzita pétijjuma hipotéze pétljuma gaita
principa ir pieradita. Vairak neka desmit gadu
laika, kops$ Latvija darbojas Rigas Fondu birza,
papildu kapitala piesaistiSanu, izmantojot Rigas
Fondu birzas akciju tirdzniecibas sistemas
piedavatas iesp€jas, ir veikusi tikai Cetri
uznémumi, un tikai viens no $iem uznémumiem
parstav lauksaimniecibas nozari. Tomér, ka
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rada gan sulu razoSanas uzpémuma “Gutta”
piemérs, gan arT piena parstrades uzpémuma
“Rigas piensaimnieks” pazinotais nodoms, ari
lauksaimniecibas uzp€mumiem papildu kapitala
piesaistiSana Latvijas akciju tirgii ar laiku klas
arvien aktualaka. To apliecina arT tas, ka Latvijas
lielako lauksaimniecibas uzp€mumu attistiba
jau Sobrid ir loti uzskatami redzamas pazimes,
kuras liecina par $o uznémumu papildu kapitala
piesaistiSanas potencialu, veicot akciju sakotngjo
publisko piedavajumu. Lidz ar to principa
var apgalvot, ka Latvijas lauksaimniecibas
uzp@mumiem piem@rots papildu kapitala
piesaistiSanas veids ir akciju emisija.
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Uzneéméjdarbibas attistibas tendences Latvijas regionos
Entrepreneurship Development Tendencies in the Regions of Latvia
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LLU Ekonomikas katedra un Biznesa augstskolas ,,Turiba” Komercdarbibas katedra,
e-pasts: rosita@turiba.lv
Department of Economics of LLU and Department of Business of the
School of Business Administration ,, Turiba”, e-mail: rosita@turiba.lv

Abstract. The paper contains research results on structural development of entrepreneurship in the regions

of Latvia. The activity of entrepreneurship is evaluated, the dynamics and structure of entrepreneurship are

analyzed from regional and industrial viewpoint, and the availability of investments and their different use in

regions of Latvia are estimated. The research results indicate that certain unfavorable tendencies still continue

to take place, obvious differences in regional development continue expanding, and more than a half of GDP

is created in Riga. The growth of GDP depends predominantly on the development of service area, and the

allocation of investments is territorially uneven. Furthering of the overtaking development of production

industries and gradual lessening of differences between territorial entities could be as counteraction to such

tendencies.

Key words: GDP, entrepreneurship, business activity, business structure.

Ievads

Vienano Latvijas prioritateémir straujaekonomiska
attistiba, kas sekme@s iedzivotdaju dzives Ilimena
celSanos un valsts izaugsmi. Jebkuras straujas un
efektivas ekonomiskas attistibas pamata ir intensiva
un efektiva uznémgjdarbiba. Svarigakie pasakumi,
kas Latvijai jarisina paSreiz€ja attistibas stadija ir:
mazo un vidgjo uzp@émumu skaita palielinajuma
veicinasana; pamata veidosana inovacijam labvéligai
uznéméjdarbibas videi; saiknes nostiprinasana
starp zinatni, uznémgjdarbibu un izglitibu, veidojot
uznéméjdarbibas  attistibas  inovativo  pamatu;
uzneéméjdarbibas dazadoSanas veicinasana; attistibas
starp valsts regioniem vienadoSana.

Uznémgéjdarbibas un tas attistibas problémas
Latvija un citas valstis ir diezgan plasi pétitas, bet
public@tie petijumi ir atklajusi vairakas jaunas t€mas.
Nepietickami pétita ir uznémgéjdarbibas strukturala
attistiba Latvijas regionos.

Pedgjo gadu uzpémejdarbibas attistiba novedusi
pie lielam atSkiribam atsevisku Latvijas regionu
ekonomiskaja aktivitateé un iedzivotaju labklajibas
Itmeni.

Saprotams, ka jaunas iesp&jas, ka ari jaunas
prasibas uznémgéjdarbibas attistiba rada Latvijas jauna
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situacija — Eiropas Savienibas dalibvalsts statuss,
kas nosaka, ka ekonomiska attisttba galvenokart
janodros$ina, ievieSot inovativas darbibas un radot
augstas pievienotas vertibas razotnes.

Lai nodrosinatu atbilstos$u pasakumu istenoSanu,

vispirms ~ jaizverte uzneéméjdarbibas  attistibas
tendences Latvija un tas regionos.
Péetijjuma merkis: izpetit uzneémejdarbibas

attistibas tendences Latvijas regionos, izmantojot
galvenos to noveértésanas indikatorus.
Uzdevumi:
1) izvertet
raksturojosos indikatorus regionalo atskiribu

uznémgejdarbibas aktivitati
atspogulosanai;

2) izvertét IKP dinamiku un strukttru regionala
un nozaru aspekta;

3) izvertet
izmanto$anu nozarés un regionos.

investiciju  pieejamibu  un

Materiali un metodes

Petfjuma veikSanai izmantoti Latvijas Centralas
statistikas parvaldes (Latvijas regioni ..., 2004;
..., 2005; 2006) un Ekonomikas
ministrijas informativie materiali (LR EM zinojums
..., 2005). IKP (iek$zemes kopprodukts) ka regionu

Latvijas statistikas
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attistibas raksturotdjs un uzkratas tiesas arvalstu
investicijas, ka nozaru attistibas potenciala indikatori
analiz&ti p&c Latvijas statistikas gadagramatas 2005.
..., 2006). IKP ka
nozaru attistibas raksturotdjs analizéts péc Latvijas

gada datiem (Latvijas statistikas

statistikas gadagramatas 2004. gada datiem (Latvijas
statistikas ..., 2005). Datu apstradei izmantotas
statistiskas grupéSanas un datu apstrades metodes.
Secinajumi izdarTti, izmantojot logiski konstruktivo

metodi.

Rezultati un diskusija

Vertgjot jebkuras valsts, kuras galvenais pamats
tiek
izmantoti vairaki raditaji, kas atspogulo ekonomikas

ir uzpémgéjdarbiba, ekonomisko attistibu,
makroliment notiekoSos pamata procesus.

Visbiezak izmantotais raditajs ir ick§zemes
kopprodukts (IKP). IekSzemes kopprodukts ir
valstsekonomika gadalaikasarazoto galaproduktu
un pakalpojumu kopgja tirgus vértiba, un tas
raksturo visu valstl esoSo saimniecisko vienibu
gada laika sarazoto gala produktu (Libermanis,
2006).

Latvija, lidzigi ka citas politiskas un ekonomiskas
sistémas mainas valstis, kops 1990. gada norisinas
tirgus ekonomikas principu pakapeniska piemérosana.
Laika no 1990. Iidz 1995. gadam IKP samazinajas
divas reizes. Kops 1995. gada IKP saglaba pozitivu
augsmi. IKP picaugums 1998. gada (salidzinamas
cenas) bija 3.9%, 1999. gada — 1.1%, bet 2004. gada
— 8.5% (Zinojums par ..., 2004; 2005).

IKP pieauguma temps ir viens no bitiskajiem
raditajiem, ar ko var raksturot tautsaimniecibas un
uznéméjdarbibas izaugsmi un aktivitati. ST raditaja
aktivitati savos péttjumos akcentgjusi J. E. Niedritis,
S.Keissun E. Tilta, noradot uz resursu nepietickamibu
IKP dinamiska procesa nodrosinasanai (Niedritis,
2001; Keiss, Tilta, 2004). So procesu vértésanai
izmanto ar1 tadus raditajus ka sarazotais IKP uz 1
iedzivotaju, iegulditas investicijas uz 1 iedzivotaju,
uznémumu skaits uz 1000 iedzivotdjiem un citus
raditajus, kas apkopoti 1. tabula.

Aplikojot IKP ka regionu uzpéméjdarbibas
aktivitati raksturojoSu indikatoru, viennozimigi
paradas Rigas parsvars. Tas lauj izdarit pienémumu,
ka tadi indikatori ka investicijas uz 1 iedzivotaju,
razoSanas un IKP apjoms uz 1 iedzivotaju, ka ari
investiciju apjoms, uznémumu skaits un bezdarba
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Iimenis savstarpgji mijiedarbojas, tacu tiem nav
vienada ietekme uz uznéméjdarbibas aktivitati.

No kopiga pétijuma var secinat, ka 1. tabula
apkopotos uznémejdarbibas aktivitates indikatorus
var klasificet divas grupas:

1) ierosinosie indikatori, kas tieSi ietekmé&
uzn@mejdarbibas aktivitati;

2) rezultativie indikatori — raditaji, kas
raksturo uznémgjdarbibas rezultatu un tas
efektivitati.

Pie pirmas grupas var pieskaitit investicijas,
kuras tiesi ietekmé uznémgjdarbibas veikSanu, ka
ar1 ekonomiski aktivo iedzivotaju skaitu, kas ir
potencialais uznéméjdarbibas veicgjs. Ka rezultativie
indikatori, kas uznémgjdarbibas aktivitati neictekmg,
bet gan raksturo, ir iekSzemes kopprodukta apjoms,
bezdarba Itmenis, ka ar visi raditaji, ar kuriem var
raksturot iedzTvotaju labklajibas ITmeni.

Augstaisiekszemeskopproduktapieaugumsirciesi
saistits ar pakalpojumu attistibu, jo Tpasi tirdzniecibu.
Iekszemes tirdznieciba Latvija attistas loti dinamiski
un, salidzinot ar pargjam tautsaimniecibas nozarém,
tai ir vieni no augstakajiem attistibas tempiem.
Pedgjos gados (1999.-2005. g.) nozares gada vid&jais
pieauguma temps ik gadus parsniedz 10%, un 2005.
gada tas sasniedza jau 36% attieciba pret ieprieksgjo
gadu. Tirdzniecibas nozare 2005. gada kopuma
veidoja aptuveni 20% no IKP.

Vairumtirdzniecibas uzpémumu apgrozijuma
Tpatsvars tirdzniecibas nozaré pedgjos 5 gados veido
vid&ji 60%, un 2005. gada bija vérojams apgrozijuma
pieaugums par 37% (faktiskas cenas) salidzinajuma
ar 2004. gadu.
apgrozijuma Tpatsvars tirdzniecibas nozarg€ vidgji ir

Mazumtirdzniecibas uzpémumu

27% pedgjo 5 gadu laika, un 2005. gada bija veérojams
apgrozijuma picaugums par 27% faktiskajas cenas
(21% salidzinamas cenas) salidzinajuma ar 2004.
gadu. Vairumtirdzniecibas apgrozijuma struktiiru
galvenokart veido nelauksaimniecisko starpproduktu
vairumtirdznieciba (42.6%), partikas, dz€rienu un
tabakas izstradajumu vairumtirdznieciba (18.6%), ka
ari iekartu, mehanismu un darba masinu un to iekartu
vairumtirdznieciba (18.9%).

Lai nodrosinatu bitisku Latvijas iedzivotaju
labklajibas pieaugumu, nepiecieSama stabila un
ilgtsp&jiga ekonomikas izaugsme.

lestasanas ES dod Latvijai jaunas iespgjas
ckonomikas attistibai. Ieklaujoties vienotaja ES
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1. tabula / Table 1

Regionu uznémejdarbibas aktivitates indikatori Latvijas regionos 2004. gada
Indicators of business activity in regions of Latvia in 2004

Regioni / Regions
Indikatori / o o ) - 0o s
Indicators s E" g g Sh tgo o, g) %
g k3 3 = £ z |£283
A > Z N — 3 < g
IKP uz 1 iedzivotaju, LVL/
GDP per 1 inhabitant, LVL 4869 1786 1646 2412 1574 1418 2749
Sarazotas produkcijas apjoms
uz 1 stradajoso, LVL /
Income product per 1 8664 6272 5712 7461 5881 5006 7315
employed, LVL
Investicijas uz 1 iedzivotaju,
LVL / Investments per | 1316 839 581 836 570 374 855
inhabitant LVL
Ekonomiski aktivie uznémumi
uz 1000 iedzivotajiem, skaits /
Number of economically 41 17 14 15 12 11 22
active enterprises per 1000
inhabitants
Bezdarba limenis, % / 4.6 6.4 9.8 10 9.6 18.7 8.7
Unemployment rate, %
Bruto darba samaksa, LVL /
Gross wage, LVL 237.46 | 195.6 | 169.03 | 186.1 | 174.15 | 158.12 210.94
t.sk. / of which:
— sabiedriskaja sektora / 281.75 | 225.56 | 200.24 | 208.95 | 205.35 186.8 242.97
in public sector
— privataja sektora / 215.65 | 17991 | 144.83 | 172.88 | 150.33 | 127.89 192.32
in private sector

tirgt, Latvija var izmantot tas priekSrocibas, ko dod
plass un stabils tirgus, briva pre¢u un pakalpojumu,
darbaspéka un kapitala kustiba, t.i., visizdevigakos
nosacijumus ES tirgli. Savukart ES fondu atbalsts
strukturalas

atvieglo tautsaimniecibas izmainas

un palidz mazinat socialas un ekonomiskas
disproporcijas.

2005. gada oktobri valdiba pienéma ,,Latvijas
2005.-2008.

gadam” (Latvijas nacionala..., 2005), kas parada,

nacionalo Lisabonas programmu
ko Latvija vidgja termina perioda daris izaugsmes
un nodarbinatibas veicinasana. Mérkis ir nakamajos
gados nodrosinat ikgadgjo IKP pieaugumu 6-8%
apmera.

56

Lai var€tu nodrosinat IKP picaugumu, jaizverte
nozaru  struktira un to devums kopigai IKP
razo$anai.

Péc 2. tabula apkopotajiem datiem redzams, ka
visu nozaru devums IKP nav vienlidzigs, un daudzos
gadijumos IKP nozaru struktiira at§kiras no uzpémumu
skaita struktiiras pa nozarém. Ipasi atzimgjama ir
vairumtirdznieciba, mazumtirdznieciba un iekartu
remonts, kas no kop&ja uznémumu skaita veido 42.5%,
bet sarazo tikai 17.5% IKP, savukart ieguves un
apstrades ripnieciba, elektroenergija, gazes un tdens
apgade, kas uzneémumu strukttira veido 12.9%, sarazo
17% IKP. Vel lielaka pozitiva atskiriba ir transporta,
glabasanas un sakaru nozarei, kas uznémumu nozares
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2. tabula / Table 2

IKP ka nozaru attistibas raksturotajs
GDP as a describe of branches development

IKP, tikstoSos IKP, %
Uzpeémumu | Uzpemumi, % | LVL, faktiskajas no kopgja
Darbibas sferas / skaits / no kopskaita / cenas / GDP, apjoma /
Activity sphere Number of | Enterprises, in thousand LVL, GDP, % of
enterprises % of totality in actual prices | total volume
Lauksaimnieciba, mednieciba,
mezsaimnieciba, zvejnieciba / 1149 2.7 235282 4.6
Agriculture, hunting, forestry, fishery
Ieguves un apstrades ripnieciba,
elektroenergija, gazes un tdens
apgade / 5470 12.9 872218 17.0
Extractive and processing industry,
electric power, water and gas supply
Bivnieciba / 2445 5.7 283 158 5.5
Construction
Vairumtirdznieciba, mazum-
tirdznieciba un iekartu remonts / 18 096 42.5 897 478 17.5
Wholesale, retail and equipment
repairs
Viesnicas un restorani / 1975 4.6 59 818 1.2
Hotels and restaurants
Transports, glabasana un sakari /
Transportation, storage and 2754 6.5 779 316 15.2
communications
Operacijas ar nekustamo Tpasumu,
zinatne un citi komercpakalpojumi / 6257 14.7 718 679 14.0
Real estate operations, science and
other commercial services
struktiira veido 6.5%, bet sarazo 15.2% no IKP. Lidz Visaktivaka izaugsme varétu biit apstrades

ar to nakotné Latvijai lielaks atbalsts un uzmaniba
javelta tieSi augstas pievienotas vértibas razotném,
jo pasreizgja banku kreditpolitika daudzos gadijumos
vairak veicina tas tirdzniecibas nozares attistibu, kura
ir daudz straujaks apgrozamo Iidzeklu aprites atrums
neka razojoSajas nozares.

IKP ir labs indikators, kurs izce] tas nozares, no
kuram ir tiesi atkarigs iedzivotaju labklajibas Itmenis,
jo IKP raksturo nevis nozares apjomu un ipatsvaru
kopg€ja razoSanas struktiira, bet gan tas devumu
pievienotas vertibas jeb labklajibas pamata radisana.

Péc iestasanas Eiropas Savieniba lielakais
izaugsmes potencials bis tikai tam nozarém, kas sp&s
attistit eksporta tirgu, jo Latvijai ir mazs ieksgjais

tirgus talakai razosanas kapinasanai.
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ripniecibai, kura lielakas apaks$nozares ir partikas
ripnieciba, koksnes un tas produktu parstrade, ka
arT mazakos apjomos — metalapstrade, masinbiive,
tekstila un kimiska riipnieciba. Partikas razotajiem,
kas vairak orientéti uz vietgjo tirgu nebiis viegli
ieklauties Eiropas tirgii, tadel aktivak jaapgiist tuvakie
Eiropas valstu tirgi. Latvija realiz§jama riipniecibas
parstrukturizacija ir orient€ta uz nozares un atsevisku
uznémumu konkurétsp€jas palielinasanu.

IKP ka labklajibas labi
raksturo arf teritoriju attistibas Itmeni, jo tiesi IKP

Iimena indikators
radiSana regionos raksturo to attistibas Iimeni un
uzn@mejdarbibas aktivitati, kas cieSi saistita art
ar tadiem raditajiem ka nodarbinatibas Itmenis,
iedzIvotaju ien€mumi u.c.
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Pastav atSkiribas arT starp regionu ekonomisko
attistibu. Vairak neka puse Latvijas IKP veidojas
Riga (skat. 1. att&lu). So faktu savos darbos uzsvérusi
ar1 K. Spogis, L. Jance un A. Radzele (2005). Vairaki
autori (Strikis, Spogis, 2002; Babuskins, 2004)
ka regionalo atSkiribu faktoru min nevienmérigo
investiciju ieguldijumu.

Lai nodro$inatu Latvijas ekonomikas izaugsmes
tempu pictickami augstu saglabasanos un lai
misu valsts saredzama nakotn€ sasniegtu Eiropas
Savienibas valstu vidgjo attistibas un labklajibas
limeni, neapSaubami ir jaaktivizé uznémégjdarbiba
un japalielina tas konkurétsp&ja, razojot preces
un pakalpojumus ar augstaku pievienoto vertibu,
paaugstinot ~ razigumu,  investSjot  augstajas
tehnologijas un tas prasmigi pielietojot, attistot zinatni
un pétniecibu, ka arT nodrosSinot augsti kvalificéta
darbaspéka pieejamibu.

Aplikojot
regionos, izslédzot republikas nozimes pilsétas,

uznémejdarbibas aktivitati
uznémgéjdarbibas aktivitates krasa atSkiriba starp Rigas
un pargjiem regioniem samazinas, tomér neatkarigi
no ta uzpéméjdarbibas aktivitate Rigas regiona ir
augstaka neka pargjos Latvijas regionos (Keiss,
Tilta, 2002). L1dz ar to jaatrod indikators, kurs varétu
raksturot uznémumu veidoSanas priekSnoteikumus.
Sads indikators ir investiciju pieejamiba nozarés un
regionos.

Pasakumi, kas nodroSinatu finanSu pieejamibas
paaugstinasanu, ir investiciju piecjamiba.

Lai gan pasauli nesen satricinaja vairakas finansu
krizes, uzkratas arvalstu tiesas investicijas Latvija
turpingja stabili palielinaties. To veicinaja labveliga
ekonomiska un investiciju vide valstl: briva kapitala
plisma, zema inflacija, stabila nacionala valita,

7%
7 0,’0 A
12% RN
6% \ ==
10%

arvalstu un rezidentu investoru vienlidzigas tiesibas,
ka arT citi investiciju veikSanai labveligi faktori.
Saskapa ar starptautisko terminologiju tiesas
investicijas ir vienas valsts rezidenta (tiesa
investora) ieguldijumi citas valsts uzpémuma (tieso
investiciju uzpémuma), ja rezidenta Iidzdaliba
uzpémuma pamatkapitala ir 10% un vairak. Tatad
jebkuri nerezidentu ieguldijumi Latvija registrétos
uznémumos, ja nerezidentam tajos pieder ne mazak
par 10% no pamatkapitala, tiek klasificéti ka arvalstu
tieas investicijas Latvija. Arvalstu tie$as investicijas
ietver investicijas Latvija registréto uzpémumu
pasu kapitala, reinvesteto pelnu, ka arT ieguldijumus
uzpémumu cita kapitala (ilgtermina un Tstermina
krediti, tirdzniecibas krediti un citas savstarpgjas
saistibas un prasibas) (Latvijas statistikas ..., 2005).
Latvija arvalstu investori liclako dalu pelnas
tadgjadi
ieguldijumus Latvijas uzpémumos (2000. gada

reinveste, vel wvairak palielinot savus
nerezidenti reinvest€ja 67.0% no visiem giitajiem
ienakumiem no tieSajam
(Latvijas statistikas ..., 2005).

Lidz ar to arvalstu tiesas investicijas ir galvenais

investicijam Latvija)

Latvijas  tautsaimniecibas  argjais  ilgtermina
finans€Sanas avots. P&c iestasanas Eiropas Savieniba
arT Latvijas uznéméjiem ir pieejami strukturalo fondu
lidzekli, kas dod vairak iespEju tautsaimniecibas
rekonstrukcijai, modernizacijai, zinaSanu un
tehnologiju attistibai un uzpeémeéjdarbibas vides
uzlabosanai (Vitola, 2004).

Arvalstu ieguldfjumi tieSo investiciju veida
ir nozimigi ar1 tapéc, ka nerezidentu investicijas
uznémumapamatkapitalapalielinaiespgjasuznémuma
darbibas uzlaboSanai. Tas ir viens no ilgtermina

lidzeklu avotiem, ko var izmantot kapitalieguldijumu

Riga

B Pieriga

& Vidzeme

B Kurzeme
58%

= Zemgale

@ Latgale

1. att. IKP regionala struktiira Latvija 2004. gada.
Fig. 1. Regional structure of GDP in Latvia in 2004.
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veikSanai. Turklat arvalstu investoriem biezi ir lielaka

pieredze darbam tirgus ekonomikas apstak]os.
Probléma ir $o arvalstu investiciju sadalfjums pa

darbibas veidiem, kur nozimigu parsvaru ir guvusas

23%

s,
%.rJii//Jiii/////fl)ij/////f/ll

t

s L e
NI T IV YRV LY.

24%

investicijas finanSu starpnieciba, darfjumos ar

nekustamo Tpasumu un citas [1dziga rakstura darbibas.
2. un 3. attela paradits uzkrato tieSo investiciju
sadalfjums pa nozarém.

& lauksaimnieciba, mednieciba un
mezsaimnieciba / agriculture, hunting

and forestry
& rupnieciba un buvnieciba / industry and

construction

B tirdznieciba / commerce

B viesnicas un restorani / hotels and
restaurants

[ transports, glabaSana un sakari/
transportation, storage and
communications

[ finansu starpnieciba / financial
brokerage

& operacijas ar nekustamiem ipaSumiem /
real estate operations

parejie darbibas veidi / other kinds of
activity

2. att. Uzkrato tieSo arvalstu investiciju struktiira 2003. gada.
Fig. 2. Industrial structure of accumulated direct foreign investments in Latvia in 2003.
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B3 lauksaimnieciba, mednieciba un
mezsaimnieciba / agriculture, hunting

and forestry
& rupnieciba un buvnieciba / industry and
construction

tirdznieciba / commerce

B8 viesnicas un restorani / hotels and
restaurants

[ transports, glabasana un sakari /
transportation, storage and
communications

[ finansu starpnieciba / financial
brokerage

&l operacijas ar nekustamiem ipaSumiem /
real estate operations

parejie darbibas veidi / other kinds of
activity

3. att. Uzkrato tieSo arvalstu investiciju nozaru struktiira Latvija 2004. gada.
Fig. 3. Industrial structure of accumulated foreign investments in Latvia in 2004.
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2. attela uzskatami redzams, ka interese investiciju
piesaistei ir pieskirta Cetriem darbibas veidiem:
1) transports, glabasana un sakari — 24% no
kopg&jam arvalstu tieSajam investicijam;

2) finanSu starpniecibas darfjumi — 23% no
kop€jam arvalstu tieSajam investicijam;

3) riipnieciba un biivnieciba —22% no kop&jam
arvalstu tieSajam investicijam;

4) tirdznieciba — 17% no kop&jam arvalstu

tieSajam investicijam.

Laika perioda no 2000. I1dz 2005. gadam arvalstu
uzkratas investicijas palielinajusas par 53% un
mainijusies arT So uzkrajuma strukttra. Vislielakais
palielinajums noticis operacijas ar nekustamo Ipasumu
— 3.7 reizes, tirdznieciba — 12%, lauksaimnieciba
— 3.6 reizes, kas biutiski izmainija uzkrato arvalstu
investiciju sadalfjumu pa darbibas veidiem un dalgji
tas izlidzinaja.

Pedgjos divos gados Latvija aktivi investgja
investori

no Zviedrijas, Vacijas un Igaunijas.

Zviedrijas  investori  galvenokart  paliclingja
ieguldijumus finansu sektora, ka arl transporta,
glabasanas un sakaru nozare. Investicijas no Vacijas
parsvara sanéma gazes razoSana un sadale, ka ari
finansu sektors, bet no Igaunijas — finansu sektors,
1pasi finansu l1zings (Latvijas statistikas ..., 2005).
Arvalstu tie$as investicijas ir svarigs nefinansu
investiciju  (tehnologiskas  ickartas, pargjie
pamatlidzekl]i) avots. Pateicoties arvalstu tieSajam
investicijam uznémuma pasu kapitala, iesp&jams
veikt kapitalieguldijumus, kas paaugstina darba

razigumu, neto apgrozijumu un uzlabo citus finansu

Uznéméjdarbibas aktivitates atSkiribas Latvijas
regionos atspogulojas arT piesaistito investiciju
apjomos.

4. attela paraditas arvalstu tiesas investicijas
sadalfjums pa Latvijas regioniem. Arvalstu personu
tie$as investicijas Latvijas regionos tiek iegulditas
loti nevienmérigi, par ko liecina Lursoft pieejama
un attéla atspogulota informacija, kura redzams
investiciju uzkrajums uzpe€mumu pamatkapitala
laika perioda no 01.01.1991. Iidz 21.08.2006.
Lidz ar to $is indikators norada uz regioniem, kuri
attistas veiksmigi, un uz regioniem, kuru attistibai ir
nopietnas problémas.

Lai uznéméjiem atvieglotu vienmerigu arvalstu
investiciju piesaisti, Latvija tika izveidota un darbojas
Latvijas Investiciju un attistibas agentira (turpmak
teksta LIAA).

LIAA
uzneméjdarbibas

darbibas mérkis ir sekmét
attistibu

investiciju

Latvija, veicinot

arvalstu apjoma pieaugumu un

palielinot Latvijas uznémé&ju konkurétsp&ju
pasmaju un starptautiskajos tirgos.

Agentlira par savu galveno uzdevumu uzskata
Latvijas uznémumu konkurétsp&jas cel$anu, kas ir
1pasi aktuala kop$ Latvijas pievienosanas Eiropas
Savienibai un integracijas Eiropas kopg&ja tirgi.
Jaunie apstakli radija nepiecieSamibu LIAA rast
jaunus

panémienus uznéméju konkur&tspejas

sekmésanai, tai skaita efektivi izmantot ES

Struktirfondu finansgjumu.
sakuma ieteikta

Izvertgjot pétjumu, raksta

indikatoru klasifikacija ir pamatota, jo, parbaudot

raditajus. investiciju esamibu rajonos ka IKP radiSanas
E1 Riga
Bl Vidzeme
E] Kurzeme
Y W Zemgale
DR AR AREE R RS RREE PRSP
NSRRI
I IIIIIIINS & Latoal
BRI i
SRR
SAPRPPPPPIPPPPPINPY
(2925500050004
NIRRT
86%
4. att. Uzkrato tieSo arvalstu investiciju nozaru struktiira Latvija 2005. gada.
Fig. 4. Industrial structure of accumulated direct foreign investments in Latvia in 2005.
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R. Zvirgzdina

Uznéméjdarbibas attistibas tendences Latvijas regionos

ierosinataja korelaciju ar radito IKP $ajos rajonos,

determinacijas koeficients ir 0.84, kas norada uz cieSu

sakaribu.

Secinajumi

1.

Uznéméejdarbibas aktivitates indikatorus var
klasificet divas grupas: indikatori, kas tiesi
ietekm& uznémgéjdarbibas aktivitati, un indikatori,
kas raksturo uznéméjdarbibas rezultatu un tas
efektivitati.

Visbiezak izmantotie indikatori uznémgjdarbibas
aktivitatesraksturoSanaiiriek§zemeskopprodukts
un iegulditas investicijas.

Iekszemes kopprodukta picaugums patlaban ir
atkarigs no pakalpojumu sféras attistibas, jo ta
Sobrid dod vislielako IKP 1patsvaru — 17.5% no
kopgja IKP apjoma.

Nakotné IKP pieaugums jabazé uz razojoSo
nozaru attistibu, jo 42.5% pakalpojumu sniedzosu
uznémumu dod 17.5% IKP, bet 12.9% razojosas
sféras uznémumi sarazo 17% IKP.

Izvertgjot Latvijas regionu uzpéméjdarbibas
aktivitates indikatorus, tie liecina, ka pastav
butiskas atSkiribas starp regionu ekonomisko
attistibu. Vairak neka puse Latvijas IKP veidojas
Riga.

Regionu aspekta investiciju ieguldijums ir krasi
nevienmerigs, jo 86% investiciju iegulditas Riga
un Rigas rajona.

Investiciju piesaisté patlaban doming 3 nozares.
Logistikas nozar€s tiek iegulditi 24%, finansu
starpnieciba — 23%, riipnieciba un blivnieciba —
22% no kopigajam investicijam.

Literatiira

1.

Babuskins, S. (2004) Investiciju vide Baltijas
valstis. LU Raksti , Ekonomika un vadibas
zinatne”, 677. s€jums, Riga: LU, 26.-33. Ipp.
Keiss, S., Tilta, E. (2002) Uznémgjdarbiba uz
ekonomisko izaugsmi orientéta tautsaimnieciba.
BAT Rakstu krajums Uzpémeéjdarbiba un tds
tiesiska vide: procesi, tendences, rezultati. Riga:
BAT, 129.- 136. Ipp.

LLU Raksti 19 (314), 2007; 54-61

3.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Keiss, S.,
attisttbas  un

Tilta, E. (2004) Regionalas
uzneémgejdarbibas  izaugsmes
mijiedarbibas Latvija. BAT Rakstu krajums
,, Uznéméjdarbibas iespéjas, problémas un to
risinajumi globalizacijas apstakjos ”. Riga: BAT,
188.—195. Ipp.
Latvijas  nacionala Lisabonas programma
2005.-2008. gadam. (2005) Eiropas Savienibas
informacijas agentiiras majas lapa: http://www.
esia.gov.lv/doc/aktual/lv%20lisabonas%20
programma.doc — Resurss aprakstits 2007. gada
1. marta.
Latvijas regioni skaitfos. (2004) Riga, 192 Ipp.
Latvijas statistikas gadagramata 2004. (2005)
Riga: LCSP, 270 Ipp.
Latvijas statistikas gadagramata 2005. (2006)
Riga: LCSP, 302 Ipp.
Libermanis, G. (2006) Makroekonomika. Riga:
Kamene, 445 lpp.
LR EM Zinojums par Latvijas tautsaimniecibas
attisttbu. (2005) 2005. gada decembris. Riga: LR
EM, 143 Ipp.
Niedritis, J. E. (2001) Inovativas uznéméjdarbibas
lietderiba un iespgjas. LU
Zindtniskie Raksti |, Vadibas Zindtnes attistiba
Latvija miisdienas un nakotné”, 634. sgjums,
Riga: LU, 308.-315. Ipp.
Strikis, V., Spogis, K. (2002) Privatas investicijas
lauku rajonos. LLU Raksti, Nr. 7, 13.-20. Ipp.
Spogis, K., Jance, L., RadZele, A. (2005)
Uznémgéjdarbibas attistiba un tas ietekmgjosie

veicinasanas

faktori Zemgales regiona. “Ekonomikas zindtne
lauku attisttbai 2005, Nr. 9, 102.-109. Ipp.

Vitola, 1.
ieguvumi no iestaSanas Eiropas

(2004) Latvijas tautsaimniecibas
Savieniba.
LU Raksti ,,Ekonomika un vadibas zindtne”,
677. s€jums, 456.—463. Ipp.

Zinojums par Latvijas tautsaimniecibas attistibu.

(2004) 2004. gada junijs. Riga, LR EM,
148 lpp.
Zinojums  par  Latvijas  tautsaimniecibas

attistibu. (2005) 2005. gada jlnijs. Riga, LR EM,
142 lpp.

61



I Slavinska Logistikas loma pasvaldibu darba uzlabosana

Logistikas loma paSvaldibu darba uzlaboSana
The Role of Logistics in Improving Performance of Local Governments

Inta Slavinska
LLU Ekonomikas katedra un Biznesa augstskolas ,,Turiba” Komercdarbibas katedra,
e-pasts: inta.slavinska@llu.lv
Department of Economics of LLU and Department of Business of the
School of Business Administration ,, Turiba”, e-mail: inta.slavinska@llu.lv

Abstract. Logistics as a science is little researched in Latvia, no scientific background for it has been developed,
as well as no necessary elements promoting faster development of logistics have been analyzed especially as
regards promoting the flow of various social processes. A great deal of the elements of infrastructure are under
supervision of municipalities, therefore municipalities could be promoters of the processes of logistics; in its
turn logistics could promote development and stability of municipalities. Implementation of elements and
structures of logistics providing different types of flows in Latvia’s rural areas may substantially facilitate
access to local municipalities disregarding the distance to places of residence, providing access to qualitative
services at any part of its territory. By its nature, logistics is formed from already existing functions, and
elements forming any process are engaging in it, however, the role of logistics in this case is exactly such that
logistics comprises all so far existing things and activities in a united system, emphasizing mutual coherence

of these things and activities.

Key words: logistics, regions, municipality, infrastructure.

Ievads

Logistika ka zinatne Latvija ir maz pétita, nav
izstradata tas zinatniska baze, ka arT nav izvertéti
nepiecieSamie infrastruktiiras elementi, kas veicinatu
logistikas straujaku attistibu, seviski dazadu socialo
procesu pliismu nodrosinasana.

Liela dala infrastrukttiras elementu ir pasvaldibu
parzina, lidz ar to tas var bat logistikas procesu
veicinatajas, bet logistika var veicinat pasvaldibu
attistibas stabilitati. Logistiku veicino$a pasvaldibu
integracija parasti izpauzas tikai ka teritoriala
apvienosanas, neveidojot dazadas piederibas
infrastruktiiras integrétus elementus, kuru veidosana
un uzturéSana kopEja sadarbiba varGtu veicinat
logistikas pamatprincipu ievieSanu biznesa, finansu
un socialo plismu nodrosinasana.

Pasreiz Latvija uzmaniba tiek veltita tikai biznesa
logistikai un netiek noveértéta logistikas nozime socialo
jautajumu risinasana, tacu tiesi socialo jautajumu
risinaSana un plismu nodrosinasana $aja sfera varctu
laut veidot lielakus un sp&cigakus regionus.

Logistikas elementu un struktiiru ievie$ana

dazada rakstura plismu nodroSinasana Latvijas
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laukos vargtu butiski veicinat piekluvi vietgjam
pasvaldibam neatkarigi no dzives vietas attaluma,
nodrosinatu kvalitativu pakalpojumu sapemsanu
dala, darba
vietas, veidotu lauku teritorijas par pievilcigu un

jebkura teritorijas radot jaunas
kvalitativu dzives telpu un Iidz ar to veicinatu

iedzivotaju ienakumus un lielaku iedzivotaju
ienakuma nodokla masu pasvaldibu budzetos.
Logistikas ~ pamatprincipu  veicina$ana  un
ievieSana, ipasi lauku teritorijas, varétu veicinat ari
tadus Sodienas sadrumstalotaja lauksaimnieciskas
razoSanas sisttma nepiecieSamus procesus ka
razotaju kooperacija un procesu integracija, lai
veiksmigak piemérotos Sodienas izvirzitajam
globala tirgus prasibam.

Vadoties no $adiem apsvérumiem, autore par sava
pétijuma merki izvirzija logistikas pamatprincipu
izmantoSanas iesp&ju novértésanu pasvaldibu darba
uzlaboSana un logistikas iesp&jamo ietekmi uz
lauku teritoriju apdzivotibu. Mérkim pakartoti $adi
uzdevumi:

1) apspriest logistikas teorétiskos aspektus

pasvaldibu darbibas konteksta;

LLU Raksti 19 (314), 2007; 62-74



L. Slavinska

Logistikas loma pasvaldibu darba uzlabosana

2) novertét logistikas pamatprincipu ievieSanas
iesp&jas pasvaldibu darba;

3) novertet logistikas ietekmi uz vienmérigu
valsts apdzivotibu.

Materiali un metodes
Petljuma veikSanai izmantoti arzemju autoru
(Bowersox, Closs, 1996; Stock, Lambert, 1996;
T'opmon, Kapuayxos, 1999; Ballow, 1993; Bayepcoxkc,
Knoce, 2001) un Latvijas (Praude, Be]cikovs,
2003; Kramin$, 2004) autoru darbi par logistikas
jautajumiem, ka ar1 I. Vaideres, E. Vanaga, . Vanaga
un I. Vilkas (2006) darbi par Latvijas pasvaldibam.
Skaitliska informacija iegiita no Centralas statistikas
parvaldes (Latvijasregioni...,2006; Latvijasstatistikas
..., 2007), Ekonomikas ministrijas (Latvijas Attistibas
.., 2003), Satiksmes ministrijas (Informatika ...,
2000)un Latvijas interneta asociacijas (Statistikas dati
..., 2007) informativajiem materialiem. Izmantotas
induktivas logikas un zinatniskas indukcijas metodes,
analizes un interpretaciju metodes, ka arT statistiskas
grup&sanas metodes. Lainoskaidrotu toposo uznémeju
viedokli par dzivi lauku teritorija, aptaujati 249 Rigas
augstskolu toposie uznémgejdarbibas vaditaji.

Rezultati un diskusija

Veicot hronologisku pétijumu par logistikas
attistibbu Amerikas Savienotajas Valstis, profesori
Stoks un Lamberts (Stock, Lambert, 1996) par pirmo
autoru, kur§ defingjis logistikas pamatprincipus,
uzskata Krauelu (Crowell) — autoru zinojumam
(1901. gada) par industrialas starpniecibas lomu
fermu produkcijas izplatiSana, par precu virzibas
izmaksam un efektivitati.

Tatad logistiku var uzskatit par saméra jaunu
zinatni, kas strauji attistas un sava attistiba ir izgajusi
jau vairakus etapus, sakot no fragmentaras logistikas
elementu izmanto$anas 1idz pat integrétu logistikas
Lielu
attistiba devusas ASV, kas vienas no pirmajam

sisttmu  izveidei. ieguldijumu logistikas
savu lielo attalumu un 20. gs. 60. gados piedzivotas
ekonomiskas krizes rezultata bija spiestas pieversties
jaunu metozu meklGjumiem preéu razoSanas un
sadales sistémas racionalizacija. Saja laika tiek
izveidota arT “kopg€jo izdevumu koncepcija”, kas
paradija izmaksu sadalijumu precu transport€sanas,
sadales un realiz€Sanas procesos un to iesp&jamo

samazinajumu logistikas sistémas ievieSanas rezultata
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(Bowersox, Closs, 1996), ka arT tiek izdariti vairaki
meéginajumi definét logistiku ka darbibu kopu un
sisteému.

ASV
logistiku

organizacija inzenieru-
sabiedriba”

“Logistika ir vadiSanas maksla un

“Amerikanu
piedavaja $adu logistikas
definiciju:
zinatne, tehnika un tehniskas aktivitates, kas
paredz planosanu, apgadi un parvietoSanas Iidzeklu
izmanto$anu, lai realiz&tu planotas darbibas izvirzito
mérku sasniegSanai” (Ballow, 1993). 1985. gada
amerikanu  Logistikas Menedzmenta Padome
defingja logistiku ka produkcijas, pakalpojumu
un informacijas planoSanas, izpildes un kontroles
procesu no tas radiSanas vietas [idz patérétajam ar
mérki samazinat izmaksas un pilnigi apmierinat
patérétaja vajadzibas. Saja defingjuma saskatama
liela Iidziba ar integracijas procesiem un popularitati
ieguvuso integréto sistému “lauks—veikals”, tacu
vardam ,,logistika” ir daudz plasaka nozime neka
tikai ,transportéSana, piegade un uzglabasana”.
Moderna logistika ietver sevi daudzas citas
darbibas, arT marketingu, gramatvedibu informacijas
tehnologijas, klientu servisu. Tadgjadi logistika var
klat par iespaidigu ieroci jebkuras institlicijas 1iciba,
kuras darbiba saistita ar materialo resursu, cilvéku,
informacijas vai naudas plismu veidosanu un klientu
apkalposanu. Akcentétas funkcijas (skat. 1. att€lu)
ir raksturigas ar1 paSvaldibam, kas lauj saskatit
logistikas pamatprincipu izmantoSanas iesp&jas ne
tikai uznémgejdarbiba.

Kagalvenaisfaktorskonkur&tspgjasnodrosinasanai
tiek akcentgts elastigums un dinamiskums.

1. attéla shematiski paradits, ka logistika pec
savas bitibas veidojas no esosam funkcijam un tas
procesos iesaistas razosanas un pakalpojumu procesu
veidojosie elementi. Tacu logistikas loma ir tiesi ta,
ka visas eksist€josas lietas un darbibas ietver vienota
sistéma, akcent&jot So lietu un darbibu savstarpgjas
sakaribas.

Péc autores domam tie$i integréta logistika
globalas ckonomikas apstaklos var nodroSinat
veiksmigu attistibu un konkurétspgjas paaugstinasanu,
jo péc savas biitibas tas ir procesu vadiSanas veids,
kas paredz vienotu procesu planosanu, realizésanu
un pakalpojumu nodro$inasanu ar galveno mérki
paaugstinat darbibas efektivitati.

Logistikas norises un atbalstamie procesi dazados

darbibu veidos un regionos var atskirties, tacu visiem
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1. att. Ar logistiku saistitas funkcijas un elementi.
Fig. 1. Functions and elements connected to logistics.

irkopigaipasiba—vajadziba péc pielagojama integréta
risinajuma, kas tiem lauj parvaldit, kontrolgt, uzskaitit
un parskatit visus iegades, razoSanas realizacijas un
pakalpojumu nodrosinasanas procesus.

Kopuma var teikt, ka logistika tas pilna izpausme
ir sisttmanalitiska pieeja procesu planoSanai un
vadibai, kas nodrosina “caurviju efektu” laika, resursu
un izmaksu ekonomija.

Logistikas principi un faktori

Galvenie logistikas principi ir kompleksas un
sistémpieejas princips, kas logistiku butiski atskir
no lidzSingjas pierastas planoSanas. Ja planosana
galvenokart akcent€ atseviskas darbibas un procesus,
tad logistikas galvenais akcents tiek likts uzkompleksu
lietu vertéSanu un visu procesu ka vienotas sistémas
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aplikoSanu, orientSjoties nevis uz atseviskiem
starprezultatiem, bet uz kopigo gala rezultatu un visu
procesa uzdevumu un sastavdalu caurviju. Tas ir
“kedes” analizes princips, kas galveno uzmanibu
pievers nevis sekmigai atsevisSku sastavdalu darbibai
vai uzdevuma veiksanai, bet gan tiesi procesiem un
darbibam, kas notiek uz atsevisku sastavdalu saskares
robezas, nodrosinot savstarp&ju atsevisku struktiiru un
sastavdalu ieinteres€tibu veiksmiga gala rezultata.
Autore pilniba piekrit krievu profesoru Gordona un
Karnauhova (I'opaon, Kaprayxos, 1999) viedoklim,
ka logistiku var apskatit trijos Iimenos:
1) logistika ka tautsaimniecisks process, jo
jebkuranozare vai darbibas joma, p&c autores
domam, ir saskatamas logistikas iezimes,

kas, akcentétas un apzinati izmantotas

LLU Raksti 19 (314), 2007; 62-74
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Sodienas globalas ekonomikas apstaklos,

varétu butiski veicinat tautsaimniecibas
kopgjo attistibu;

2) logistika ka vadibas sistema, jo ta lauj
paltkoties uz notiekoSajiem procesiem no
cita skatu punkta un redzget ne tikai konkréta
uznémuma darbibu, bet aplikot ta sniegumu
un uzdevumu vienota uznémumu integréta
sisttma. Butiba logistika ka darbibu kopums
nav jaunatklajums. Logistika neprasa jaunas,
lidz $im nebijusas darbibas, bet gan jaunu,
lidz $im nebijusu So darbibu redzgjumu
un savstarpgjo koordin€Sanu, uztverot un
akcentgjot nevis atseviskas darbibas, bet gan
$o darbibu harmoniju un ietekmi uz procesa
gala rezultatu — apmierinatu gala paterétaju,
jo, péc autores parliecibas, jebkur§ precu
razoS$anas process beidzas tikai tad, kad

konkréta prece nogadata tas tieSajam
patérétajam;
3) logistika ka ekonomikas zinatnes

sastavdala, jo pédgjos gados logistika ir
kluvusi par vienu no faktoriem, kas varétu
nodroSinat veiksmigaku Latvijas uznémgju
integrésanos kopgja Eiropas tirgl, [idz ar
to Latvijas ekonomikas zinatnei javeido
un japopularizé teorétiskie logistikas
izmantoSanas lietderibas principi.

Daudzi Latvijas uznéméji logistiku uztver saistiba
ar tirgus globalizaciju, ka globalo un teritorialo
plismu veidosanu (Kriimins, 2005), maz uzmanibas
veltot logistikas sistému veidosanai péc funkcionalam
pazimém, tas ir, uznémumu grupu, atsevisku nozaru
un institucionalaja aspekta.

Latvija visbiezak logistiku saista ar transporta
(Rijkure, 2005).
Sadardzinoties transporta pakalpojumiem, loti svarigi

pakalpojuma sniegSanu
ir veikt parvadajumu optimizaciju gan pasazieru, gan
kravas parvadajumos.

Logistikas procesu teorétiskaja un praktiskaja
izpStes gaita autore nonakusi pie slédziena, ka
jebkura logistikas darbiba ir nesaraujami saistita ar
citam, to papildinosam darbibam un infrastruktiiras
elementiem.

P&c autores vertgjuma paslaik logistikas nozare
Latvija attistas briva tirgi, bet netiek veikti p&tijumi,
ka ari netiek uzkrati statistikas dati par logistikas
pakalpojumu daudzumu un pielietojumu.

LLU Raksti 19 (314), 2007; 62-74

Saprotams, ka logistikas sistému, principu un
komponentu attistibu ietekm& vairaki argjie un
ieksgjie faktori. No pétijumu rezultatiem izriet, ka
pie arejiem faktoriem pieskaitamas tadas tendences,
ka:

1) kapitala

investicijam, to krajumu uzturéSana un

piesaistes nepiecieSamiba

izmanto$ana;

2) aizvien pieaugos$a informacijas nozime, kas

kluvusi par autonomu razosSanas faktoru;

3) pircgja, ka viena no galvenajiem
konkurences faktoriem, iesp&ju nozimiguma
palielinasanas.

Pie iek$€jiem faktoriem pieskaitamas:

1) iespgjas ieglit realus saimnieciskus, ne
tikai vispargjus teorétiskus, slédzienus un
[@mumus par uznémuma darbibu;

2) iespgja ar datortehnikas palidzibu Sos
sledzienus iegtit Tsaka laika operativai to
lietoSanai;

3) iespgja realiz&t integrétas logistikas galveno
funkciju, savienot razoSanas sakumu ar tas
rezultatu — pircgju pieprasito produkcijas
un pakalpojumu veidu, un to savukart — ar
precu pardoSanu, veidojot vienotu vadibas
sisteému.

Var pievienoties teorétiskam apkopojumam, ka
logistikas ienak8ana biznesa pasaul€ nav mainijusi tas
pamatdarbibas un mérkus, tacu butiski ir mainijusies
atticksme pret §im darbibam, un jauna pakapé
veidojas attiecibas starp sadarbibas partneriem.
IevieSoties jédzienam “integréta logistika”, veidojas
ne tikai darbibu savstarpja saskanosSana, bet ari
gala meérku saskanoSana, kas rada pamatu jauna
biznesa termina “logistikas atticksme” ievieSanai.
Ar terminu “logistikas atticksme” autore saprot
institiciju velmi ne tikai apvienoties kopigu mérku
varda un veidot vienotu un saskanotu produkcijas un
informacijas plismu, kas ir orient€ta uz paterétaju,
bet arT pilnigu v€lmi veidot informacijas plismu jeb
“atgriezenisko saiti” no patérétaja uz katru logistikas
kédes dalibnieku.

Petot 82 Latvijas uzp@émumu darbibu, kuri
sevi defingjusi par logistikas uznémumiem portala
»diets” uzzinu sadala, autore konstatéja, ka 55%
no tiem pamatdarbiba ir kravu pavadajumi, 23% —
tirdznieciba, bet ar pakalpojumu sniegSanu razoSanai
saistiti tikai 13% uznémumu (2. attels).
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2. att. Logistikas uzn@mumu pamatdarbiba.
Fig. 2. Basic activities of logistics enterprises.
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3. att. Logistikas uzpémumu izvietojums Latvija.
Fig. 3. Location of logistics enterprises in Latvia.

Sis fakts Jauj autorei secinat, ka lielaka dala
uzpémumu terminu ,logistika” saista vienigi
ar ta redzamako dalu — transporta pakalpojuma
sniegSana. Savukart noliktavu pakalpojumus, kas
ietvertu sevi kravu uzglabasanu, komplektéSanu,
fas€Sanu, iesainosanu un citas darbibas, piedava
tikai 4% Pasvaldibu
iniciativa un atbalsts §adu pakalpojumu sniedzoSu

logistikas uzpémumu.

uznémumu tapSana arl pasam paSvaldibam

uzlabotu finansialo stavokli, jo tie$i $adu
pakalpojumu trukums lauku teritorijas daudzos
gadijumos ir Skérslis ekonomiski specigu lauku
saimniecibu esamibai un nesp&jai finansiali
uzturdt savu pasvaldibu darbibu.

Logistikas nozimi darbibas uzlabo$ana visvairak
apzinajusi Rigas uznéméji, jo Riga ir 74% no visiem

registrétajiem logistikas uzpémumiem, bet citas

66

Latvijas pilsétas darbojas tikai 16%, taja skaita 6%
Ventspill, un tikai 10% savu darbibu veic lauku
teritorijas (3. attels).

Autore uzskata, ka Latvija, it Tpasi pasvaldibas,
lietderigi ir nodalit un aplikot divas atseviskas
logistikas sisteémas:

1) biznesa logistiku, kas primari orientéta uz
caurviju efektu nodroSinasanu, sakot no
izejvielu izcelsmes vietas lidz pat gatava
produkta vai pakalpojuma gala patérétajam
ar visas nepiecieSamas infrastrukttras

izveidi un sistémas dalibnieku atlasi, sasaisti

un motivaciju;
2) socialo logistiku, kas orientéta uz visu
nepiecieSamo dazada rakstura (transporta,
komunalo un citu pakalpojumu, precu,

informacijas u.c.) plismu nodroSinasanu
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4. att. Interneta lictotaju skaita picaugums ekonomiski aktivo iedzivotaju vidi, %.
Fig. 4. Increase in the number of internet users among economically active people, in percent.

no to rasanas vietas Iidz katram konkrétam
iedzivotajam.

Licla loma 8o procesu attistiba ir interneta
pieejamibai, kas p&d&jo gadu laika Latvija ir strauji
paplasinajusies. Tomger §Ts iesp&jas izmanto tikai puse
Latvijas ekonomiski aktivo iedzivotaju, kas ir daudz
mazak neka, piem&ram, [gaunija (4. att€ls).

Latvijas atsevisku regionu attistibas limenis un
iesp&jas ieverojami atSkiras. Viena no problémam
ir zema uznéméjdarbibas aktivitate pasvaldibu
teritorijas, no ka atkarigs arl nodarbinato
iedzivotaju skaits konkréta pasvaldiba. So faktu ka
pamatojumu regionalas reformas nepiecieSamibai
akcente arT Pukis un Zacesta (2004). Teritorijas
ar lielu iedzivotaju blivumu iedzivotaju ienakuma
nodokla Tpatsvars vietgjas paSvaldibas budzeta
sasniedz pat 85%, savukart teritorijas ar nelielu
iedzivotaju blivumu, kadas parsvara ir daudzas
lauku teritorijas, iedzivotaju ienakuma nodokla
Tpatsvars vietéjas paSvaldibas budzeta veido
tikai 35-40%. Tas nozimég, ka lielaka iedzivotaju
piesaiste pasvaldiba var&tu palielinat ar1 tas budzetu
un aktivizét pakalpojumus sniedzoSo uzpEmumu
attisttbu konkréta teritorija.

Likums par

pasvaldibam wuzliek tam par

pienakumu organizét iedzivotajiem komunalos

pakalpojumus, gadat par savas administrativas

teritorijas labiekarto$anu un sanitaro tiribu, nodrosinat
sabiedriskos

pirmsskolas, skolas, medicinas un citu sociala

parvadajumus, ka arT nodroSinat
rakstura iestazu pieejamibu u.c.

Ar1 Latvijas Ekonomikas ministrijas izstradataja
Nacionalas attTstibas plana Stratégiskaja memoranda
formuléti  vairaki attistibas

mérki  regionu

veicinasanai:
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1) ekonomikas infrastruktiiras attistiba;
2) regionu lidzsvarota un ilgspgjiga attistiba;

3) publiskas parvaldes efektivitates
paaugstinasana;

4) socialas infrastruktiiras attistiba;

5) labveligas vides izveidosana

uznémgejdarbibas attistibai un finansu resursu
piesaistei;
6) sabiedribas integracija.

P&c autores uzskatiem izvirzitie mérki péc sava
satura ir komplementari. Tie sava starpa ir saistiti un
veicina viens otra virzibu. Tas nozimég, ka, realizgjot
vadoso mérki, par€jie var atrisinaties pasi no sevis
(5. attels).

Logistika salidzino$i labi un veiksmigi
izstradati sadales kanali, to dalibnieku loma un
nepiecieSamiba un sadales kanalu veidoSanas
pamatprincipi, kas paredz Sajos kanalos ietvert
ne tikai tieSo pamatdarbibu — pakalpojuma
vai produkta pliismas organizé€Sanu un fizisku
nodrosinasanu, bet arT tadas papildu darbibas ka
kontaktu dibinasana un parrunu organizésana,
veidojot sabiedriskas attiecibas (Szpon, 2001).
Tiesi sabiedriskas attiecibas, p&c autores ilggadigas
pieredzes paSvaldibu darba, ir galvenais faktors,
kas nodroSina pozitivu iedzivotaju attieksmi un
veiksmigu sadarbibu gan ar iedzivotajiem, gan ar
uznémejiem kopigu problému risinasana, tostarp
arT finansialo Iidzeklu piesaistes un infrastrukttiras
izveides un uzturé$anas jautajumos.

Galvenas sabiedrisko attiecibu darbibas ir
orienttas nevis uz atsevisku sféru, bet gan uz darbibu
ar klientu un ta v€lmju un vajadzibu apmierinasanu.

Patlaban

pasvaldibu darba ir tieSo komunikaciju trukums

viena no lielakajam problémam
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(

Logistikas darbibas sadales kanalos /
k Logistics activities by distribution channels

Petniecibas darbs /

Research work

Parrunu organizé$ana un kontaktu
dibinasana jeb sabiedrisko attiecibu
veidosana /

Organising discussions and
establishing contacts or public relations

Produkta vai pakalpojuma pielagoSana /

| Adjusting a product or service
Produkta fiziska parvietoSana /
=] Moving a product physically
Darbibas finansésana /
=" Financing activitics
Risku uznemsanas /
B | Taking risks

E—_ |

--.______.__.

\ patérétijs piedavajumu akeeptétu / \

Informacijas viikiana un apstride /

Gathering and processing
information

Sakaru organizéSana un uzturéiana,
vienodands par samaksas, piegades
un citiem liguma noteikumiem /

Developing and maintaining
connections, agreements about
terms of payment, supplies and
other provisions of the contract

NepiccicSamas darbibas, lai

Necessary activities for making
consumers accept an offer

Transports, uzglabiSana un citas
darbibas /

Transportation, storage and other
activities

Lidzeklu mekl&jumi un piesaiste
nepiecieSamo darbibu
nodroSinasanai /

Searching and attracting funds for
providing necessary activities

Pasvaldibas darbibas /

Municipality activities

N
p

5. att. Logistikas darbibas sadales kanalos un to saistiba ar pasvaldibu darbibu.
Fig. 5. Logistics activities by distribution channels and their connection to activity of municipality.

ar pagastu iedzivotdjiem, to zema informéetiba par
pagasta norisém un lidz ar to ari zema lidzdaliba
sava pagasta noris€s un attistiba. Pasvaldibu lietu
parvaldes organizetas aptaujas dati liecina, ka vairak
neka puse pagastu iedzivotaju liela attaluma, laika
vai transporta trikuma dé] savas pasvaldibas nav
iegriezusies gadiem (Vanags u.c., 2001).
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Lidzigi ka sadales

pasvaldibas varétu veidot sadarbibas kanalus ar

logistikas kanalos, arT
savu pakalpojumu patérétajiem jeb iedzivotajiem,
ietverot gan nepiecieSamo infrastruktliru, gan arT
nepiecieSamos $os kanalus papildinosos dalibniekus,
veidojot cieSakas partnerattiecibas ar savas teritorijas
uznémejiem. Jalogistikas sadales kanalos sabiedriskas
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attiecibas paredzetas ka informacijas sniegSanas
un, galvenais, atgriezeniskas saites nodroSinasanas
svarigakais eclements, tad pasvaldibas loti biezi
informacijas plismas trilkuma dél $ada atgriezeniska
saite praktiski nav izveidota un daudzos gadijumos
pat tiek uzskatita par nevélamu.

Pasvaldibu un uzpémumu sadarbibalogistikas

sist¢ému veido$ana

Aplikojot plasak uznémuma atseviskas darbibas
un to nodrosinasanai nepiecieSamos faktorus, autore
saskata vairakas kopigas iezimes ar paSvaldibu
funkcijam un to nodroSinaSanai nepiecieSamajiem
faktoriem. Pasvaldibu, lidzigi ka uzp€mumu, darba
verojamas galvenas pliismas — produkcijas, cilveku,
informacijas un finansu plusmas, kas liela méra
nosaka gan uznémuma darbibas efektivitati, gan art
to, kada ltmenT un kvalitate tiks veiktas pasvaldibai
uzticétas iedzivotaju apkalposanas funkcijas, cik liela
mera Sie pakalpojumi biis pieejami iedzivotajiem un
apmierinas to vajadzibas.

Pasvaldibu funkcijas lielos vilcienos dalas divas
grupas (6. attels):

1) administrativas funkcijas jeb funkcijas,
kuras nodroSina administrativas procediras,
likuma paredzg&to institiiciju izveidoSanu un
to darbibas nodroS§inasanu;

2) pakalpojumi jeb funkcijas, kas sniedz tieSus
pakalpojumus iedzivotajiem.

Pirma funkciju grupa ir reglamentéta un obligati
veicama. Otra grupa biezi paliek ka pasvaldibu briva
izvéle, lai gan pakalpojumi ir ta pasvaldibas darba
dala, kas vistieSak ietekmé iedzivotaju piesaisti
teritorijai, rezultata nodroSinot finansu lidzeklu
pieplidumu pasvaldibai.

Dazados valsts attistibas dokumentos (Latvijas
lauku attistibas plans, Nacionalas attistibas plans
u.c.) noraditas svarigakas attistibas prioritates. Ar
logistiku saistitas dazas no tam:

1) wuzturét lauku apdzivotibu un nodroSinat
lauku teritorija pilsetas ITmenim

lidzvertigus dazadus socialas infrastruktiiras

pakalpojumus;

2) veicinat iek$ga un argja tirgus prasibam
atbilstoSu un konkurétspgjigas produkcijas
razosanu;

3) nodrosinat

teritorijas  apdzivotibas un

pieejamibas saglabasanu;
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4) veicinat cilvékresursu attisttbu un mazinat

socialo izslegtibu.

Lai arf visa valsts teritorija Iidz $im ir veikti
investiciju ieguldfjumi infrastruktiras kvalitates
uzlabos$ana no dazadiem finanSu avotiem, Nacionalaja
attistibas plana tiek atzits, ka joprojam ir vérojama
nepietiekama pakalpojumu pieejamiba, 1pasi lauku
Autore uzskata, Kka,

teritorijas. risinot jebkuru

infrastruktiiras  uzlaboSanas un pilnveidosanas
pasakumu, janoverté ta atbilstiba policentriskas
attistibas idejai, kas Nacionalaja attistibas plana
noteikta ka nakotnes attistibas virziens.

Mobilitates, sazinas un sakaru jeb logistikas
infrastruktiiras sakartoSana veicinas visu Latvijas
regionusabalanstuattistibuunregionusasniedzamibu,
palidz8€s mazinat nelabveligas attistibas raditaju
atSkiribas starp dazadam valsts teritorijas dalam.
Attistot Sos tiklus, tiks veicinata tarisma attistiba
attiecigaja regiona, tiks raditas papildu darba vietas
regionos, palielinasies nodoklu ienémumi pasvaldibu
budzetos, kuru teritorijas atradisies attiecigie
transporta infrastruktiiras objekti.

Tie$i pasvaldibam jabuit ieinteresétam un
iniciatorém, veicinot valsts un privatas partneribas
aktiviz€Sanos infrastruktiiras objektu izveide savas
teritorijas, lai var€tu pilniba izmantot logistikas
pamatprincipus savas darbibas uzlabosanai.

Sada lidzdaliba varétu paatrinat dzives kvalitates
uzlabosSanos lauku teritorijas, kas liela méra varétu
veicinat nodoklu ieneémumu palielinajumu, jo svarigi
faktori iedzivotaju piesaistei ir jau iepriekSmingtai
kvalitativas dzives vides nodro$inasanai, kas mazinatu
iedzivotaju aizpludi no laukiem vai pat veicinatu to

skaita palielinajumu.

Logistikas loma Latvijas lauku vienmérigas
apdzivotibas veicinasanai

Lai izvertétu iesp&jamas izmainas Latvijas
apdzivojuma struktiira un tas ierosino$os faktorus,
autore ar anketeSanas palidzibu noskaidroja
pilsétas un piepilsétas iedzivotaju velamakas
dzives vietas regionus, dzives vietas attalumu
no darba vietas un kvalitativu dzives vietu
nodrosinoso infrastruktiiras elementu nozimiguma
vertejumu (7. attels).

Péc autores domam tiesi Sie cilvéki veidos
Latvijas nakotni un no vigu lémuma par savas

darbibas un dzives vietas izvéli liela meéra bus
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Uznémumu logistikas Dﬂrhi!‘{ll un f'_‘“'“:'{“ Pagvaldibu veicamas
darbibas / nodrosinosie faktori / : e
funkceijas /

Logistic activities Factors providing

of companies activity and function Municipaliry Tunctions

£

Vietgjo celu un ielu

lepirkumu izveide un uzturésana /
organizfiana / Celu fikls /

= ! Development and

Purchase Road network maintenance of local

organization / road network

Produktu Sabludrlsk_a El;anspf:ul‘la
transportéiana / nodrodinasana /

Product Public

Autotransporta transportation

lidzekli /

1mn5purlﬁlion/

Transportation Komunilo
. means pakalpojumu
Pastitijumu sniegiana /

vadidana /

Public utilities /]

Management of

orders /

Sakaru
fikls /

Atkritumu savaksana
un izvesana /

Waste removal /

lzghtibas
nodrodindiana /

Providing cducalicy

Atgriezenisko
atkritumu un taras
savakiana /

Communication
network

Waste and package
collection

Atgriezeniskas
produkcijas
picnemsana /

Informacijas
nesgji un raiditaji /

i ) ) Medicinas pieejamibas
Information carriers and nodrofinasana /

transmiticrs

Reception of
returned

production /

6. att. Uznémumu un pasvaldibas darbibu nodro$inasanai nepiecieSamie logistikas infrastruktiiras elementi.
Fig. 6. Elements of logistics infrastructure necessary to provide business and municipality activities.

Providing access to
medical services

atkariga ar1 Latvijas lauku nakotne. Jau Sodien palielinagjumu Rigas pilséta un Jirmala $o procesu
iezZimgjas tendence savu uznéméejdarbibu, kas saistita  varétu pastiprinat (8. attéls).

ar lielaku teritoriju izmanto$anu, parcelt no Rigas vai No autores aptaujatajiem 249 pilsétas un
citam lielakajam pilsétam uz lauku teritorijam, lai  piepilsétas iedzivotajiem tikai 18 jeb 6.7 % izteica
izvairitos no palielinatiem zemes un PpaSuma nodokla  vélmi dzivot laukos. Atbildés noraditais iesp&jamais
maksajumiem. Prognoze par iespg&jamo nodoklu  dzives vietas attalums Iidz darba vietai lauj secinat,
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7. att. Aptaujato pasreiz&ja dzives vieta.
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Fig. 7. Present places of residence of the respondents.

39%

7%

8. att. Aptaujato uzradita vélama dzives vieta.

Pilséta / In a city —
67%
N Piepilséta / In a suburb — 18%

Pilséta / A city — 54%

54%

=] Lauki / Rural area — 7%

Fig. 8. Preferable place of residence for the respondents.

Aptaujato topoSo uznéméju vélama dzives vieta un tas attalums lidz darba vietai
Preferable places of residence and their distance to workplace for the surveyed future businessmen

Laukos / In rural area — 15%

[] Piepilseta/ A suburb —39%

1. tabula / Table 1

Veélamas dzives

Veélama dzives vieta /

Preferable place of residence

vietas attalums /

Kopa aptaujatie /

ilséta iepilsata Respondents in total
Distance to the pllsetg/ plepllseta/ . laukos / p
in a city in a suburb in rural area
preferable place of
residence skaits / % skaits / % skaits / o skaits / o
number number number number
Lidz 5 km / Up to Skm 46 34.6 16 16.3 4 22.2 66 26.5
5-15 km 41 30.8 44 449 3 16.7 88 354
15-30 km 35 26.3 29 29.6 4 22.2 68 27.3
30 un vairak km /
30 and more km 11 8.3 9 9.2 7 38.9 27 108
Kopa grupa /
Total in a group 133 100 98 100 18 100 249 100
No aptaujatajiem /
From the respondents 133 53.8 98 39.5 18 6.7 249 100
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2. tabula / Table 2

Aptaujato topoSo uznémeéju infrastruktiiras un pakalpojumu elementu vértéjums

Evaluation of infrastructure and service elements by the surveyed future businessmen

N . _ . Topo$o uznémgeju
Loti svarigi / Videji svarigi / Mazsvarigi / vertejuma rezultats /
. Of average Of less .
~ Very important importan, mportan Evaluation by future
Infrastrukt}lras portance portance businessmen
elementi / e
Elements of nosaciiass |
infrastructure I o o vertejuma ieglita
CILVOekl‘e/ % C‘Lv(fll/ % C‘Lvoeklz/ % balles / vieta /
peop peop peop conditional place
points
Kvalitativi celi /
Qualitative roads 201 807 46 18.5 2 0.8 348.5 3/4
Laba satiksme /
Good traffic 167 67.2 61 24 .4 21 8.4 322.0 10
Skola un bérnudarzs /
School and 180 72.2 55 21.9 14 5.9 332.0 7/8
kindergarten
Arsta prakse / 178 |715] 58 | 233 13 52 331.5 9
Doctor
Aptieka / Pharmacy 182 73.1 52 20.9 15 5.0 332.5 6
Pasts / Post office 102 41.0 85 34.1 62 24.9 274.0 11
Internets / Internet 212 85.2 31 12.4 6 2.4 352.0 2
Kwvalitativi sakari /
Qualitative 236 94.8 13 5.2 X X 367.0 1
communications
Komunalie
pakalpojumi / 196 78.7 44 17.7 9 3.6 342.5 5
Utility services
Sadzives pakalpojumi /| 09 | 5191 57 | 229 | 13 5.2 332.0 7/8
Consumer services
Veikals / Store 205 82.3 38 15.3 6 2.4 348.5 3/4

ka dzives vietas izv€le vairak raksturo cilvéku
izpratni par iespgjamam &rtibam $ajas dzives vietas
neka iesp&jamo parvietoSanas attalumu.

Péc 1. tabula apkopotas informacijas 38.1%
aptaujato iedzivotaju pielauj, ka attalums no
dzives Iidz darba vietai vartu but pat vairak
neka 15 km, bet v&l 35.4% bitu ar mieru dzivot
5 lidz 15 km attaluma no savas darba vietas.
Sie rezultati, péc autores domam, lauj izdart
ka,
cilvéku ierastajam ertibam atbilstosu dzives vidi,

pienémumu, nodroSinot lauku teritorija

dala no Siem aptaujatajiem iedzivotajiem, ka ar1
dala no Sobrid pils€tas dzivojoSajiem Latvijas
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iedzivotajiem par savu dzives vietu izvél&tos
teritoriju ap pilsétam.

2. tabula apkopots autores aptaujato iedzivotaju
infrastruktiiras

viedoklis par nepiecieSamajiem

elementiem, kuri varétu nodroSinat kvalitativu
dzives vidi.
Lai

nozimigumu, autore iegiitos vert§jumus (viens

noteiktu  infrastruktiiras  elementu
cilvéks — viena balss) ranzgja ar koeficientu
palidzibu: vértéjumam “loti svarigi “ tika piem&rots
koeficients 1.5, veértgjumam “vid&ji svarigi” —
koeficients 1, bet vertg§jumam “mazsvarigi” —
koeficients 0.5
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Sie koeficienti lauj novertét infrastruktiras
elementu nozimigumu no iedzivotaju — topoSo
uznéméju — viedokla. Ka pasus nozimigakos

iedzivotaji uzskata kvalitativus sakarus, interneta
piesléguma iesp&jas un kvalitativus celus, kas faktiski
ir logistikas plismu nodro§inasanas pamatelementi.
No ertibu nodrosinasanas viedokla par svarigaku tiek
uzskatiti komunalie pakalpojumi, veikals un aptieka.
Pasvaldibam vajadzetu veltit galveno uzmanibu $o
faktoru esamibai un kvalitatei.

Lai noskaidrotu logistikas vidi, tas attistibas
iesp&jas un faktoru sakaribas, tika veikti korelativo
faktoru apréekini. Sie aprékini atklaja cie$u sakaribu
(R>=0.96) starp iedzivotaju skaitu un pa$valdibu
budZetu un vidéji cieSu sakaribu (R?=0.78) starp
ilgtermina migraciju un galveno autocelu kopgarumu
pasvaldibas teritorija.

Visas iepriek$ aplikotas korelativas sakaribas
norada uz vairaku faktoru cieSu savstarpgju
mijiedarbibu, kuras gala rezultats tiesi un pietiekami
nozimigiietekmékatras pasvaldibas finansialas un lidz
ar to arT ekonomiskas attistibas iesp&jas. Pasvaldibas
budzets vislielaka méra ir atkarigs no iedzivotaju
ienakuma nodokla, tatad arT no iedzivotaju skaita un
nodarbinatibas katra pasvaldiba, savukart iedzivotaju
piesaisti konkrétai paSvaldibai liela méra nosaka celu
tikls un kvalitate $aja pasvaldiba.

Pienemot, ka logistikas sisttmu veido$ana
bitiska loma ir elektroniskiem sakariem, p&tijuma
tika ieslégta interneta pakalpojumu pieejamiba.
Noskaidrojas, ka palielinas to uzn€mumu skaits,
kuri izmanto pastavigu interneta pieslégumu,
bet liela dala uzn@mumu interneta iesp&jas vél
neizmanto.

Autore uzskata, ka $ada situacija veiksmiga
starp
uznémumiem vai uzn@mumu iekSieng ir apgriitinata

informacijas  plismas  nodro$inasana
un kave iespgju vadit uznp@mumu, vai atseviskas ta
struktiiras un procesus no attaluma.

Uzn@mgejiem un iedzivotajiem arvien plasak tiek
piedavati arT dazadi ar interneta izmantoSanu saistiti
pakalpojumi.

Secinajumi

1. Latvijas ieklauSanas globalaja tirgii rada
nepiecieSamibu ieviest un izmantot pasaulé
plasi pazistamos logistikas pamatprincipus un

sistémas.
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2.

Viens no svarigakajiem priekSnoteikumiem

veiksmigai logistikas sisttmu darbibai ir

operativas un kvalitativas sazinas iesp&ju
nodros§inasana.

Logistikas sisttemu neveido taja ietvertas
struktirvienibas un to veiktas darbibas, bet
gan So struktirvienibu un darbibu savstarp&ja
saskanotiba un orientacija uz procesa galamerki
— klienta v€lmju pilnigaku apmierinasanu.
Daudzi logistikai raksturigi procesi un funkcijas
ir saskatamas arT paSvaldibu darbiba.

Viena no liclakajam problémam pasvaldibu
darba ir tieSo komunikaciju trikums ar saviem
iedzivotajiem, to zema informétiba par pagasta
noris€m un lidz ar to arT zema lidzdaliba sava
pagasta darba un attistiba.

Lai uznémgji un iedzivotaji varétu gt maksimalu
labumu no e-komercijas, daudzus valsts un
paSvaldibas sektora sniegtos pakalpojumus
biitu nepiecieSsams piedavat elektroniska veida,
paaugstinot to kvalitati un samazinot ar tiem
saistitas izmaksas.

Logistikas  infrastruktiiras  sakartoSana un
uzlabo$ana dotu ieguldijumu valsts vienm&rigas
apdzivotibas veicinasana un lidz ar to pasvaldibu
finansiala stavokla stabilizeéSana.

Mobilitates, sazinas un sakaru jeb logistikas
infrastruktiiras sakartoSana var veicinat visu
Latvijas regionu sabalansétu attisttbu un to

sasniedzamibu.
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1. Leibus Fizisko personu saimnieciskas darbibas uzskaite Latvija

Fizisko personu saimnieciskas darbibas uzskaites
problematiskie aspekti Latvija
Problematic Aspects of Self-employed Persons’ Book-keeping in Latvia

Inguna Leibus
LLU Gramatvedibas un finansu katedra, e-pasts: inguna.leibus@llu.lv
Department of Accounting and Finances, LLU, e-mail: inguna.leibus@llu.lv

Abstract. The imperfection of accounting and taxation legislation in Latvia is one of the obstacles for self-
employed persons’ business activities. In the course of the research the questionnaires among tax experts and
self-employed persons were administered in order to identify the main problems of single entry book-keeping
and to find solutions for the improvement of book-keeping and taxation. The rules of single entry book-keeping
are so complicated that self-employed persons sometimes do not notice them and tax administration cannot
motivate the necessity of these requirements to tax payers. Self-employed persons lack skills in accounting to
keep book-keeping in order and at the same time they do not have money to hire a professional accountant. To
solve the problems it is necessary to revise the aims and tasks of single entry book-keeping and simplify the

requirements of legislation.

Key words: individual business, self-employment, single entry book-keeping, personal income tax.

Ievads

Fizisko personu saimnieciskas darbibas uzskaites
jautajumiemULatvijairpieverstasaméramazauzmaniba.
Daudz plasak ir pétita dazada veida uzp€émumu jeb
juridisku personu saimnieciskas darbibas uzskaite un
ar to saistitas problémas. Problémas, kas saistitas ar
fizisko personu saimnieciskas darbibas uzskaiti un So
personu aplik$anu ar nodokliem, p&d&jos piecos gados
ir atspogulotas dazu autoru publikacijas periodiskajos
izdevumos (Kaulina, 2005; Leibus, 2004) un magistra
darbos (Rieba, 2004; Losaka, 2006).

Fizisko personu saimnieciskas darbibas uzskaite
ir ciesi saistita ar valsts nodoklu sisteému, tapéc Saja
jautajuma loti piesardzigi javerteé arvalstu pieredze.
Lietuva Sai té€mai pieversuSies Pulokiene B.,
Bartkevic¢iens P. un Triaukaite L. (2004).

Darba hipotéze: uzskaitei izvirzito prasibu
izpilde sagada problémas fiziskajam personam, kuras
veic saimniecisko darbibu.

Pétijuma meérkis: noskaidrot problémas, kadas
rodas iedzivotaju ienakuma nodokla maksatajiem,
veicot saimnieciskas darbibas uzskaiti.

Uzdevumi:

- veikt anketéSanu divas respondentu grupas:
nodoklu specialisti un saimnieciskas darbibas
veicgji;
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- noskaidrot galvenas saimnieciskas darbibas
uzskaites problémas;
- mekl&trisinajumus, lai pilnveidotu saimnieciskas

darbibas uzskaiti un aplikSanu ar nodokliem.

Pétijjuma metodika

P&tijuma objekts ir Latvijas iedzivotaju ienakuma
darbibas
un nodoklu administracija.

nodokla no saimnieciskas maksataji,
Merka

sasniegSanai tika veikta tieSa grupveida anket€Sana.

gramatvezi

Aptauja bija anonima, un rezultati tika izmantoti
apkopota veida. Aptauja veikta laika posma no
2004. gada decembrim Iidz 2006. gada augustam.
Rezultati
grafisko metodi, lietojot datorprogrammu SPSS.

apstradati, izmantojot grupcSanas un
Grupgjotdatus, veikts Hikvadratatests, lai noskaidrotu
atSkiribas batiskumu starp dazadu respondentu grupu
atbildém. Ja p<0.01, tad pienemts, ka atSkiribas ir
biitiskas ar varbiitibu 99%.

Nodoklu
nodoklu administracijas parstavji un 41 Latvijas

specialistu aptauja piedalijas 107

Lauksaimniecibas konsultaciju un izglitibas atbalsta
centra (LLKC) gramatvedis no dazadiem Latvijas
regioniem (skat. 1. tabulu). Tika aptaujati nodoklu
specialisti, kas strada ar fiziskajam personam, kuras
veic saimniecisko darbibu, no visiem Latvijas
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1. tabula / Table 1

Respondentu amats un regionalais sadalijums
Respondents’ breakdown by region and profession

Attieciga regiona respondentu Tpatsvars grupa, % /
Amats / Skaits / | Share of respondents from each region in a profession group, %
Profession Number o Kopa /
Kurzeme | Vidzeme | Zemgale | Latgale | Riga
Total
Konsultants / 2 | 15 20 30 10 20 | 20 100
Consultant
Auditors /
Auditor 26 17 11 5 21 21 42 100
Inspektors / 59 | 40 16 13 13 13 | 45 100
Inspector
Gramatvedis / a1 | 28 18 42 15 25 0 100
Accountant
Kopa / Total 148 100 17 25 15 18 26 100

regioniem. Visvairak respondentu parstav Rigas
regionu. Atbilstosi Valsts Ieneémumu dienesta (VID)
datiem tie$i Rigas regiona ir koncentréta tre$a dala no
visam fiziskajam personam, kuras veic saimniecisko
darbibu Latvija. Vislielako respondentu ipatsvaru
veido VID inspektori. Nakama lielaka respondentu
grupa ir LLKC gramatvezi, kuri palidz kartot
gramatvedibu un aizpildit nodoklu deklaracijas
saimnieciskas darbibas veicgjiem. Mazaku Tpatsvaru
VID struktiira aiznem konsultanti un auditori, tapéc
aptauja tie parstaveti mazak.

Aptauja piedalfjas ar1 248 fiziskas personas
(skat. 2. tabulu), kuras veic saimniecisko darbibu,
no visiem Latvijas regioniem: Kurzeme — 36%,
Vidzeme — 18%, Zemgale — 20%, Latgale — 8%, un
Riga — 18%. Rezultati tika analiz&ti arT regionalaja
aspekta, tomér butiskas atSkiribas starp regioniem
nav konstatétas. Vienigas regionalas atSkiribas
konstat&tas atbild€s par informacijas glisanas avotiem
(vidgji regionos internetu ka informacijas avotu
izvélas 20-40% respondentu, savukart Rigas regiona
—56% respondentu). Gandriz puse (49%) respondentu
saimniecisko darbibu veic ilgak par 7 gadiem, 4-6
gadu pieredze ir 19%, 1-3 gadu pieredze — 20%,
Iidz 1 gadam — 12% respondentu. Visilgstosakais
stazs (vairak par 7 gadiem) ir zemnieku saimniecibu
(ZS) (71%) un individualo uzpémumu (IU) (88%)
Tpasniekiem, savukart individualo komersantu
(IK) respondentu stazs ir mazaks neka pargjiem
saimnieciskas darbibas veicgjiem. Lielaka dala
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respondentu ir sievietes (62%). Pensijas vecuma
ir 17% respondentu, bet lielaka dala ir respondenti
vecuma no 30 gadiem I1dz pensijas vecumam (76%).
Respondenti parstav loti dazadas saimnieciskas
darbibas formas, tomér liclako respondentu ipatsvaru
veido zemnieki (52%). Salidzinosi liels ir arT IK
patsvars (18%).

Problémas analize un rezultati

Saimnieciskas darbibas uzskaites problémas
nodoklu specialistu skatljuma

Petfjuma tika analiz€ts respondentu stazs darba
ar fiziskajam personam, kuras veic saimniecisko
darbibu. Lielakajai dalai (52%) respondentu tas ir
lielaks par 3 gadiem, seviski specialistiem no Latgales
(62%). Pilnigi pretgja situacija ir Rigas regiona, kur
lielaks darba stazs ir tikai 14% respondentu. Savukart
72% darba stazs ir mazaks par 1 gadu, kas uzskatami
parada kadru mainibas problémas VID nodalas,
— seviski liela §1 probléma ir Rigas regiona. Loti
izplatita paradiba Rigas regiona ir arT jauno specialistu
aiziesana no darba VID péc dazada veida apmacibu
kursu beigSanas. Respondenti atzina, ka sakara ar
liclo kadru mainibu specialistiem ar lielaku stazu ir
griitibas nokliit kvalifikacijas pilnveides kursos, jo
nepartraukti ir jaizglito jaunie kadri.

Vislielakas

zemnieku un piemajas saimniecibam (skat. 1. att.). To

problémas gramatvediba sagada

atzist lielaka dala respondentu no katras specialistu

LLU Raksti 19 (314), 2007; 75-88
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2. tabula / Table 2

Respondentu sadalijums péc darbibas formas un maksatajiem nodokliem
Respondents’ breakdown by business type and paid taxes

AttiecTga nodokla maksataji no kopgja respondentu skaita, % /
Darbipas forma/ | Skaits/ % Payers of the respective tax frorf)l the total number of
Business type Number respondents, %
PVN VSAOI NIN DRN
IK 44 18 50 59 14 5
U 13 5 69 39 8 15
ZS 90 36 52 53 51 3
PS 40 16 3 33 60 5
ID 29 12 10 72 17 0
SD 21 4 52 81 10 5
N.aps. 1 8 46 73 64 0
Kopa / Total 248 100 40 55 37 4

Apzimg&jumi / Abbreviations:
IK — individualais komersants / individual merchant; IU — individualais uznémums / individual enterprise; ZS — zemnieka
saimnieciba / farm; PS — piemajas saimnieciba / household plot; ID — individualais darbs / individual job; SD — saimnieciska
darbiba / economic activity; N.aps. — namu apsaimniekosana / house management; PVN — value added tax; VSAOI —
pasnodarbinata valsts socialas apdro$inasanas obligatas iemaksas / state social insurance compulsory premiums of self-
employed; NIN — nekustama Ipasuma nodoklis / real estate tax; DRN — dabas resursu nodoklis / natural resources tax.

80

60

20

U

ApzZimg&jumi: skat. 2. tabulu / Abbreviations: see Table 2.

ZS,PS

o

TR

ID

B konsultants/consultant

auditors/auditor

B inspektors/inspector

B gramatvedis/accountant

1. att. Uzskaites problémas dazadas saimnieciskas darbibas formas nodoklu specialistu vertgjuma.
Fig.1. Problems of book-keeping according to the type of business activity in the estimation of tax specialists.

grupas — kopuma 66% no visiem respondentiem, no

kuriem visvairak (76%) ir VID inspektori, kas ikdiena

veic nodoklu maksataju deklaraciju piepemsanu,

saimnieciskas darbibas tematiskas parbaudes un
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novérosanu. Tapat lielaka dala VID (58%) auditoru
atzist, ka ZS un piemajas saimniecibam gramatvediba
sagada vislielakas gritibas. Savukart VID konsultanti
uzskata, ka problémas ir gandriz visiem nodoklu
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maksatajiem, individuala darba veicgjiem (64%), arIU skaita samazinasanos un to, ka jauni IU gandriz
IK (46%), nekustama IpaSuma apsaimniekotajiem  vairs netiek registréti.

(46%) un profesionalas darbibas veicgjiem (44%). Liclaka dala respondentu (61%) atzist,
VID konsultanti atzist, ka tikai individualajiem ka vislielakas kludas tiek pielautas, aizpildot
uznémumiem ir mazakas problémas, kas skaidrojams ~ Saimnieciskas darbibas ien@mumu un izdevumu

80 -
60 | —
[ problémas/problem
X 40
registru nekarto/don't
- keep register
20
O | m .:.:%
len/izd PVN KR PL NOR

Apzim&jumi / Abbreviations:

Ien/izd — saimnieciskas darbibas ienémumu un izdevumu uzskaites zurnals / the register of revenues and expenses of
the business activity; PVN — PVN zurnals / VAT register; KR — krajumu Zurnals / the register of stocks records; PL —
pamatlidzek]u zurnals / the register of fixed assets; NOR — norékinu zurnals / the register of payments.

2. att. Ar uzskaites registru kartoSanu saistitas problémas.
Fig. 2. Problems related to keeping of record registers.

100% e
7
80% = Dlsx
— divkarsais ieraksts/ double
entry
B tikai kases princips/ only
40% i
cash principle
[ paSreizgja kartiba/ present
20% order
0%

Apzimg&jumi / Notations:
1 — konsultants / consultant; 2 —auditors / auditor; 3 — inspectors / inspector; 4 — gramatvedis / accountant;
NA — nav atbildes / no answer.

3. att. leteicama gramatvedibas forma fizisko personu saimnieciskas darbibas uzskaitei.
Fig. 3. Recommended form for book-keeping of self-employed persons’ business activities.
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uzskaites zurnalu (skat. 2. att.). To atzist 67% VID
auditoru. Rezultati liecina, ka puse VID konsultantu
atzist, ka problémas sagada arT krajumu uzskaites un
ilgtermina ieguldfjumu uzskaites zurnals. Lielaka
dala respondentu atzist, ka netiek kartoti krajumu
(70%), ilgtermina ieguldijumu (66%) un norékinu
(69%) uzskaites zurnali. Tapec ir redzama apgriezti
proporcionala sakariba starp problémam, ar ko
nakas saskarties, kartojot atbilsto$o registru, un
gadijumiem, kad $ads registrs vispar netiek kartots,
lai gan atbilstosi noteikumiem tas biitu jakarto.

Loti atskirigs ir respondentu viedoklis par to,
kadu gramatvedibu biitu ieteicams kartot iedzivotaju
ienakuma nodokla maksatajiem (skat. 3. att.). Lielaka
dala VID specialistu iesaka vienkarSotu variantu:
pasreizgja kartiba, pilniba ievérojot kases principu
un neveicot izdevumu precizéSanu. Autores pieredze
liecina, ka praks¢ liclaka dala nodoklu maksataju
tieSi $adi arT karto savu gramatvedibu. Saskana ar
normativo aktu prasibam ir javeic saimnieciskas
darbibas izdevumu precizé$ana, bet, ka tas jadara,
nav skaidrs nodoklu maksatajiem un biezi art nodoklu
administracijas specialistiem. Sadu gramatvedibu par
vispiemeérotako atzTst tiesi konsultanti (82%) unnemaz
neatbalsta divkarsa ieraksta gramatvedibas ievieSanu
(0%) iedzivotaju ienakuma nodokla maksatajiem, jo
ir saskarusies ar to, cik griiti ir izskaidrot nodoklu

maksatajiem izdevumu precizeSanas jégu un kartibu,
ka arT reali noverté situaciju, ka divkarsa ieraksta
gramatvedibas prasibas mazie nodoklu maksataji nav
spejigi izpildit.

Atskirigs viedoklis ir auditoriem — vini vairak
atbalsta divkarsa ieraksta gramatvedibu (35%),
jo viniem savukart divkarSais ieraksts atvieglo
audita parbaudi. Tas, ka nodoklu maksataji karto
gramatvedibu  péc  atSkirigiem  gramatvedibas
principiem, tikai sarezgi auditoru darbu, it seviski
nemot vera to, ka parasti vini ir daudz zinosaki
divkarsa ieraksta gramatvediba. Savukart vienkarsa
ieraksta gramatvedibas prasibas arT auditoriem ir
neskaidras.

Pavisam atskirigs ir LLKC gramatvezu viedoklis,
jo lielaka dala (54%) atzist, ka vispiemérotaka ir
divkarsa ieraksta gramatvediba. Faktiski LLKC
visiem saviem klientiem karto divkarsa ieraksta
gramatvedibu, bet IIN maksatajiem nodroSina
iespgju iep@mumus un izdevumus uzskaitit gan
pcc kases, gan uzkrasanas principa. Janem v&ra
tas, ka LLKC savu klientu gramatvedibu karto,
izmantojot datorprogrammu, kas izstradata ta,
lai varétu klienta gramatvedibas uzskaiti kartot,
izmantojot abus uzskaites principus. Veéra janem ar1
tas, ka LLKC gramatvezi ir profesionali. Savukart

profesionali vienmér izvélas kartot divkarsa ieraksta

100
80
O Kurzeme
60 Vidzeme
S M Zemgale
40 B Latgale
2 B Riga
'R’ﬁ .:.
20 e

Apzimg&jumi / Notations:

1 — neskaidribas likumu piem&roSana / uncertainty in legislation application; 2 — izmainas normativajos aktos / changes in
laws and regulations; 3 — nepietickamas zinaSanas / insufficient knowledge; 4 — sareZgiti / complicated; 5 — darbietilpigi /

time consuming.

4. att. Fizisko personu saimnieciskas darbibas uzskaites problematisko aspektu izvertgjums.
Fig. 4. Estimation of problematic book-keeping aspects of self-employed persons’ business activities.
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gramatvedibu, kas nodrosina lielaku gramatvedibas
kontroli un parskatamibu.

Jautajuma par nodoklu maksataju griitibam
uzskaité neviens respondents (0%) nav noradijis,
ka grutibu nav (skat. 4. att.). Vislielakas gratibas
nodoklu maksatajiem sagada neskaidribas likumu
un normativo dokumentu piemérosana (75%),
ka arT biezas likumu un normativo dokumentu
izmainas (67%). Atbildes grupgjas nevis atkariba
no respondentu amata, bet gan atkariba no attieciga
regiona un darba staza. Zemgales regiona specialisti
uzskata, ka vislielakas problémas sagada nodoklu
maksataju nepietiekamas zinasanas gramatvediba
un nodoklu jautajumos (81%), ka arT neskaidribas
likumu un normativo dokumentu piemérosana (75%).
Savukart Latgalé vispirms tiek vainotas neskaidribas
likumu un normativo aktu piemé&rosana (91%), biezas
izmainas tajos, bet nodoklu maksataju nepietickamas
zinasanas norada tikai 38% respondentu.

2004. gada tika izstradata koncepcija par fiksétu
ienakuma nodokli saimnieciskas darbibas veicgjiem,
tome@r specialistu vertgjums par to ir visai atskirigs

(Kaulina, 2005). Aptauja tika noskaidrots respondentu
viedoklis par dazadiem iesp&jamiem variantiem IIN
noteikSana. Jaatzist, ka respondenti, lai arT strada
ar IIN maksatajiem, nebija informé&ti par S$adu
koncepciju. Tikai péc sikakiem skaidrojumiem vini
vargja paust savu viedokli $aja jautajuma. Pavisam
neliela respondentu dala (12%) un vél mazaka
auditoru dala (4%) doma, ka IIN aprékinu vajadzetu
saglabat nemainigu (skat. 3. tabulu). Lielaka dala
respondentu (56%) atzist, ka vispiem&rotakais variants
ir fiks€ts ienakuma nodoklis patentmaksas veida,
kuru var€tu aprékinat, nemot véra vairakus raditajus,
un loti vienkarSota saimnieciskas darbibas uzskaite.
Respondenti mutiski noradija, ka patentmaksam jabiit
reali samaksajamam un viegli aprékinamam. Pret
pasreizgjo 1IN aprekinasanas kartibu visvairak iebilst
tiesi VID Audita dalas darbinieki un visi Rigas regiona
respondenti, jo tiesi vini ikdiena visvairak saskaras
ar problému, ka negodigam nodoklu maksatajam
paslaik ir loti viegli izvairities no nodokla, neuzradot
savus faktiskos ien€mumus, ka arT uzskaite nodokla
aprékinasanai ir nevajadzigi komplicéta. Vismazako

3. tabula / Table 3

Dazadu koncepciju izvértéjums par iedzivotaju ienakuma nodokli no saimnieciskas darbibas, %
Estimation of various concepts of personal income taxation on business activities, %

Raditajs / Nemainit / Keep Patentmaksa / % no apgrozijuma / Nav atbildes /
Indicators unchanged Patent payment Turnover, % No answer
Kopa
Total 12 56 22 10
Regionos / In regions:
Kurzeme 12 53 12 23
Vidzeme 15 25 44 16
Zemgale 12 47 34 7
Latgale 14 55 21 10
Riga 0 84 13 3
P&c respondentu amata / By respondents’ profession:
konsultants / 14 50 18 13
consultant
audfcors / 4 65 23 3
auditor
mspektors / 7 74 14 5
inspector
gramatvedis /
accountant 24 27 34 15
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atbalstu patentmaksas ievieSanai ir paudusi LLKC
gramatvezi, jo viniem ka gramatvedibas specialistiem
nesagada problémas arT paSreiz€ja saimnieciskas
darbibas uzskaites un nodokla aprékinasanas kartiba.
Nodokla noteik$anu atbilstosi apgrozijumam atbalsta
mazak respondentu (22%), bet vispar nav viedokla
Saja jautajuma 10% respondentu.

Jautajuma par pasreiz€jo valsts socialas
apdrosinasanas (VSA) kartibu pasnodarbinatajam
personam gandriz visi VID darbinieki (96%) atzist, ka
ta biitu jamaina. Vairak neka puse respondentu (51%)
atzist, ka piemérotaka biitu pasnodarbinato personu
brivpratiga apdroSinasana, kurai atbilstos$i pati persona
riip&tos parsavusocialonodrosinajumu. Apmeramtresa
dala respondentu (35%) atzist, ka pasnodarbinatajiem
bitu jaapdrosinas obligati tikai tada gadijuma, ja vini
nav apdrosinati ka darba némgji.

Pétijuma gaita tika apkopoti nodoklu specialistu
ieteikumi fizisko personu saimnieciskas darbibas
uzskaites vienkarsosanai:

1) sakartot

likumdoSanu un

gramatvedibas  un  nodoklu

bitiskus  grozijumus
normativajos aktos ieviest ne biezak ka reizi
gada — 1. janvar,

2) viennozimigi un neparprotami atrunat visus
[idz §im neskaidros jautajumus;

3) sakartot veidlapu terminologiju;

4) likumu un normativo aktu izstrade iesaistit
specialistus no prakses;

5) apvienot saimnieciskas darbibas ienémumu
un izdevumu uzskaites zurnalu un PVN
uzskaites zurnalu;

6) vienkarSotsaimnieciskas darbibasienémumu
un izdevumu uzskaites zurnalu;

7) samazinat registru skaitu un kartot tikai
sintétisko uzskaiti;

8) wvienkarSot wuzskaiti individuala darba
veicgjiem un piemajas saimniecibam;

9) precizét pamatlidzeklu uzskaiti atbilstosi
Tpasumtiesibam;

10) izdevumu precizésanu par krajumu atlikumu
veikt, tikai beidzot saimniecisko darbibu;

11) atbrivot no uzskaites lauksaimniekus, kuru
ienakumi ir mazaki par Ls 3000;

12) atcelt iedzivotaju ienakuma nodokla avansa
maksajumus;

13) Iidzsvarot nodoklu slogu IIN un UIN

maksatajiem;
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14) izstradat
vienkarsajam ierakstam.

gramatvedibas programmu
Ieprieks uzskaititas problémas dalgji atrisina MK
20.03.2007. pienemtie noteikumi Nr. 188 ,Kartiba,
kada individualie komersanti, individualie uznémumi,
zemnieku un zvejnieku saimniecibas, citas fiziskas
personas, kas veic saimniecisko darbibu, karto
gramatvedibu vienkarsa ieraksta sistéma”. Vairaki
priekslikumi trikumu noverSanai ir izstradati un
iesniegti LR Finans$u ministrijai (FM).
un analiz&ti

Petijumu gaita tika apkopoti

respondentu ieteikumi, kam vajadzEtu pieverst
uzmanibu to fizisko personu, kuras veic saimniecisko
darbibu, apmacibu gaita. Nodoklu maksataju regulara
apmaciba tiek organizéta visas VID teritorialajas
iestadeés. Ar1 VID darbinieku apmaciba notiek
regulari katru gadu. Tomér jaatzist, ka kopuma VID
specialistu  kompetences limenis ir nepietickams,
ko sekmé liela kadru mainiba, liela noslogotiba
darbinieku trukuma dél (nepietiek laika pasizglitibai),
ka arT nepietickamas iesp&jas kursu apmekI&sanai.

Respondenti atzina, ka nepiecieSama gramata
vienkarsa ieraksta gramatvediba, jo likumi un
normativie akti, ka arT VID metodiskie noradijumi
ir parak sarezgiti cilvékiem bez profesionalam
zinasanam gramatvediba.

Uzskaites problémas saimnieciskas darbibas
veiceju skatljuma
Lielaka dala
ieraksta gramatvedibu (93%). Neskatoties uz to,

respondentu  karto vienkarsa
ka IIN maksataji var izvéleties vienkarsa ieraksta
gramatvedibu un ta ir vienkar$aka, ja pasi nodoklu
maksataji karto So gramatvedibu, tomer divkarsa
ieraksta gramatvedibu karto 7% IK, 8% IU un
9% ZS. Tas galvenokart liecina, ka fiziskas
personas gramatvedibu nekarto pats Ipasnieks, bet
gramatvedis, kur§ daudz labpratak karto divkarsa
ieraksta gramatvedibu. Aptauja liecina, ka ari 9%
namu apsaimniekotaju karto divkarsa ieraksta

gramatvedibu. Jaatzist, ka daudzos gadijumos,
pieméram, ja ir liels debitoru un kreditoru skaits
un apjoms, divkar$a ieraksta gramatvediba namu
apsaimniekotajiem ir piemérotaka. Tap&c nepamatots
ir VID iebildums, ka divkarsa ieraksta gramatvedibu
drikst kartot IK, IU un ZS, bet nedrikst fiziskas
personas par savu saimniecisko darbibu, piemé&ram,

arsti, namu apsaimniekotaji u.tml.
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100% + Frrm
80% -
60%
40% -

20% +—

0%

Apzim&jumi: skat. 2. tabulu / Abbreviations: see Table 2.

B cits umémums/other enterprise
[ gramatvedis/accountant

pasnicks, izmantojot
konsultacijas/owner by using
consultations

[J tpasnicks/owner

5. att. Persona, kas karto saimnieciskas darbibas uzskaiti.
Fig. 5. Person who does book-keeping.

75 -
50
g 25 1

1 2 3
Apzim&jumi / Notations:

4

OipasSnieks/ owner

ipa$nieks, izmantojot
konsultacijas/ owner by
using consultations

B s e B 8

5

1 — pasmaciba / self-taught; 2 — kursi / courses; 3 — profesionals gramatvedis / professional accountant; 4 — praktiska

pieredze / practice; 5 — nekada / no education.

6. att. Ipasnieka, kur§ pats karto uzskaiti, izglitiba gramatvediba.
Fig. 6. Self-employed persons’ education in accountancy.

Visbiezak saimnieciskas darbibas gramatvedibu
karto 1paSnieks (74%) viens pats vai izmantojot
(skat. 5. att.). Gramatvedibu ka
izmanto saméra nedaudzi (26%),
prieksroku dodot gramatvedim (22%) salidzinajuma

konsultacijas
pakalpojumu

ar cita uzpémuma pakalpojumiem (4%). Tomer
Saja jautagjuma verojamas liclas atSkiribas: pasi
gramatvedibu karto galvenokart piemajas saimniecibu
(95%), ZS (73%) un IU (85%) Tpasnieki, individuala
darba veicgji (79%) un IK (71%), savukart namu
apsaimniekotaji (55%) gramatvedibu izmanto vairak

82

ka pakalpojumu. Nemot véra to, ka profesionali
labpratak  karto
gramatvedibu, atkal apstiprinas secinajums, ka arl

gramatvezi divkarsa ieraksta

fiziskajam personam jalauj kartot divkarsa ieraksta

gramatvedibu.
Lielaka dala 1pasnieku (62%), kas pasi karto
saimnieciskas darbibas uzskaiti, gramatvedibu

apguvusi paSmacibas cela (skat. 6. att.). Salidzinosi
neliela dala Tpasnieku ir macTjusies kursos (21%).
Mazai dalai ipaSnieku ir profesionala izglitiba
gramatvediba (10%). Aptauja liecina, ka dazkart
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gramatvedibu karto 1pasnieks, kuram nav nekadas
pieredzes gramatvediba, pie tam neizmantojot
konsultacijas (7%). Tomér, nemot véra to, ka
aptauja tika veikta gramatvedibas seminaru ietvaros,
jasecina, ka visi respondenti pievér§ uzmanibu tam,
lai paaugstinatu savu kompetenci gramatvediba.
Turklat jaatzist, ka seminarus vienlidz aktivi apmekle
tie, kam ir ilgstoSa pieredze saimnieciskas darbibas
veik$ana, ka arf tie, kam pieredzes nav.

Ja Tpasnieks karto gramatvedibu, par galvenajam
prieksrocibam respondenti atzst:

1) mazakas izmaksas (58%);

2) pats var sekot Iidzi finansem un darbibas

rezultatam (51%);

3) vienkarsak un atrak (21%).

Bitiskas atSkiribas starp dazadu darbibas formu
respondentu atbildém netika konstatStas. Savukart
par galvenajiem trikumiem tika atzTts:

1) profesionaluzinasanu trikums gramatvediba

(88%);

2) uzskaites darbietilpiba (41%);

3) lielakas iespgjas kludities (39%).

Konstatgtas atskirtbas starp dazadu darbibas formu
respondentu atbildém, pieméram, atbilstoSu zinasanu
trikumu visvairak atzina individuala darba veicgji
(92%), savukart puse namu apsaimniekotaju (50%)
atzina, ka vienlidz liels trikums ir nepietickamas
zinaSanas un iesp&ja kludities. Individuala darba
veicgji visbiezak ir amatnieki, frizieri, kurpnieki utt.
Parasti vinu zinaSanas gramatvediba ir vajas. Nemot
véra to, ka individuala darba veicgjiem darbibas
apjomi parasti ir nelieli, ka arT to, ka vini strada
patstavigi, t.i., neizmantojot algotus darbiniekus,
tieSi Saja darbibas veida iesaistitie biitu visvairak
ieintereseti uzskaites prasibu vienkarSosana.

Ka galvenas prieksrocibas tad, ja gramatvedibu
karto gramatvedis vai cits uzgp€mums, respondenti
atzist:

1) profesionalak  sakartotu

(67%);

2) T1pasnieka laika ietaupTjumu (42%).

Bitiskas
formu respondentu atbildém netika konstatétas:

gramatvedibu

atSkiribas starp dazadu darbibas
ZS Tpasnieki (77%) vairak atzim&ja profesionalak
sakartotu gramatvedibu, namu apsaimniekotdji —
laika ietauptjumu (73%).

Par galveno trikumu, kas kavé gramatvedibas
pakalpojumu izmantoSanu, tika atziti nepictickamie
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finanSu Iidzekli (72%). Pargjie trikumi tika atziti
mazak: nav uzticiba gramatveza profesionalitatei
(23%), finansu u.c. informacijas nopliides iesp&jas
(21%). Japiever§ uzmanibu tam, ka gandriz % dala
respondentu ir izteikusi bazas par gramatvezu
profesionalitati, un tas ir loti augsts raditajs, kas liecina
par nepietickami augstu gramatvezu reputaciju.
Jaatzist, ka problémas pamata biezi ir neatbilstoSie
lidzekli, kas
profesionalu gramatvedi. Tomér dazkart profesionali

finansu nelauj algot pietickami

gramatvezi nav apguvusi vienkar$a ieraksta un

divkarsa ieraksta gramatvedibas atskiribas, ka ari

atSkirigos gramatvedibas principus, tadgjadi pielaujot

kludas uzskaité. Individualie uznémgji negativi verte

ar to, ka gramatvezi:

— neparzina un neizmanto visas iesp&jas nodoklu
samazinasanai par atlaidém un atvieglojumiem;

— neparzina nozares specifiku;

— pielauj pavir§ibas kludas.

12%

prieksrocibu to, ja gramatvedibu karto gramatvedis

Kopuma respondentu  neuzskata par
vai cits uzp@mums, savukart 16% nesaskata taja
nekadu trakumu.

Gramatvedibas kartosana nesagada nekadas
gritibas 5% respondentu. Pargjie respondenti, I1dzigi
ka nodoklu specialisti, atzina, ka vislielakas grutibas
uzskaites sakartosana sagada:

1) biezas izmaipas likumos un citos
normativajos aktos (56%);

2) neskaidribas normativo aktu piemé&roSana
(56%);

3) uzskaites darbietilpiba (39%);

4) uzskaites sarezgitiba (24%).

To, ka vislielakas gritibas sagada biezas izmainas
likumos un citos normativajos aktos, vienlidz atzina
visu darbibas formu respondenti. Ari analiz&jot
atbildes pec respondentu vecuma vai izglitibas,
butiskas atSkiribas netika konstatetas. Savukart to,
ka vislielakas griitibas uzskaites sakartosana sagada
neskaidribas normativo aktu pieméroSana, atzina
82% namu apsaimniekotaju un 77% IK. Tas apliecina
praks€ novéroto: namu apsaimnickotajiem problémas
sagada kases principa ievérosana, savukart IK lielas
problémas 2004.-2005. gada radija neskaidribas
par vinu tiesisko statusu ienakuma nodokla (IIN vai
UIN) un VSA (darba ne€mgjs vai paSnodarbinatais)
maksajumiem. Uzskaites darbietilpibu visvairak

atzina zemnieki: ZS (48%), piemajas saimniecibas
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(53%), ka arT namu apsaimniekotaji (46%). Tas
izskaidrojams ar vinu darbibas jomu, jo uzskaite
vienkarsa ieraksta sistema visdarbietilpigaka ir tiem,
kas paralgli lauksaimniecibai nodarbojas ar v&l kadu
saimnieciskas darbibas veidu. Problémas namu
apsaimniekotajiem uzskaititas jau ieprieks.

Nemot vera to, ka individualajiem uznémejiem
vislielakas gritibas sagada biezas izmainas
normativajos aktos, aptauja tika noskaidrots, kadi
informacijas giSanas avoti tiek izmantoti (skat.
7. att.). Pozitivi javerte tas, ka tiek izmantoti
avoti informacijas giSanai.

loti daudzveidigi

Informaciju par izmaindm normativajos aktos

visvairak respondenti (65%), it seviski namu
apsaimniekotaji (91%), giist seminaros. Lielaka dala
respondentu izmanto VID konsultacijas (58%), presi
— 46%, internetu — 35%. Seviski aktivi internetu
izmanto saimnieciskas darbibas veicgji (86%), kas
skaidrojams ar to, ka tie galvenokart ir profesionalo
pakalpojumu veicgji — juristi, arsti u.tml. ar augstu
izglitibas [imeni. Visvairak izmantota ir VID majas
lapa (82% respondentu, kas noradija konkrétas
interneta adreses). Plasi tiek lietota ,Latvijas
Véstnesa” majas lapa www.likumi.lv (56%). No
preses izdevumiem visvairak tiek izmantots zurnals
»Bilance” (83%). Salidzinosi neliels respondentu
skaits izmanto ,,Latvijas V&stnesi” (29%) un citus
preses izdevumus. Dazi respondenti par izmainam

normativajos aktos uzzina no citiem gramatveziem.

100

80

60

%

40

20

A

PS

IK

U ZS

Apzimgjumi: skat. 2. tabulu / Abbreviations: see Table 2.

Iesp&jas macities talmaciba izmantotu lielaka dala
respondentu, un tikai 11% atzina, ka macities nevélas.
Negaiditi maz respondentu vélas apgiit nodoklus
(37%), savukart vairak velas apglt gramatvedibu
(66%). Secinajums: fiziskas personas, kuras veic
saimniecisko darbibu, kopuma maksa salidzinosi
nelielus nodoklus, Iidz ar to viniem mazak aktualas
ir nodoklu zinaSanas. Sodi biezak tiek piem&roti par
dazadu gramatvedibas noteikumu parkapumiem,
piem@ram, nepareizi noformé&ti gramatvedibas
dokumenti un nepareizi aizpilditi registri, savlaicigi
Bitiski atbildes

(p=0.000), grupgjot datus atbilstosi respondentu

neiesniegti  parskati. atSkiras
vecumam. Visvairak par talmacibu ir ieintereséti
gados jaunaki respondenti — vecuma lidz 30 gadiem
(73%) un no 30 Iidz 45 gadiem (81%), savukart
pensionari par So iesp&ju neizrada tik lielu interesi
(37%). Tas, ka vairak neka tre$a dala pensionaru
velas mactties saimnieciskas darbibas gramatvedibu,
ir vert€jams pozitivi.

Nodoklus
ZS TpasSnieki

talmaciba vairak v€las macities
(51%) un namu apsaimniekotaji
(50%). Zemniekiem griitibas sagada tas, ka viniem
jasaskaras ar vairakiem nodoklu veidiem, lai arT ne
vienmer tie ir jamaksa. Lidz ar to viniem japarzina
vairak nodoklu neka citos darbibas veidos: papildus
IIN un pasnodarbinata VSA iemaksam arT nekustama
Tpasuma nodoklis, akcizes nodokla atmaksa, PVN

kompensacija un dabas resursu nodoklis. Vismazako

O seminaros/ seminars

VID konsultacijas/ tax
administration
consultations

O presé/ periodicals

E interneta/ internet

7. att. Avoti, kuros iegfita informacija par izmainam normativajos aktos.
Fig. 7. Sources of information on changes in legislation.
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veleésanos apgiit zinibas talmaciba izrada individuala
darba veicgji, jo 29% no viniem atzist, ka vispar
nevélas macities.

Loti atSkirigi viedokli ir jautajuma par to, kada
veida fiziskas personas, kuras veic saimniecisko
darbibu, nakotné varétu maksat IIN:

— saglabat pasreizgjo kartibu (27%);
— maksat fikseétu nodokli (32%);
— nodokli noteikt no apgrozijuma (20%).

Pargjiem respondentiem (21%) nav atbildes uz
$o jautajumu. Pasreizgja IIN aprekinasanas kartiba
visvairak apmierina individuala darba veic&jus (50%),
vismazak — piemajas saimniecibu IpaSniekus (13%).
Bitisks atbalsts ir arT citiem nodokla aprékinasanas
veidiem.

Fikséta ienakuma nodokla samaksu patentmaksas
veida, kuru nosaka, nemot vairakus raditajus, un pie
tam loti vienkarSotu uzskaiti visvairak atbalsta 1K
(45%), piemajas saimniecibu (38%) un ZS (36%)
Tpasnieki.

Koncepciju par ienakuma nodokla aprékinasanu
procentos no saimnieciskas darbibas apgrozijuma
visvairak atbalsta namu apsaimniekotaji (50%) un
saimnieciskas darbibas veicgji (31%). Turpat tresa
dala saimnieciskas darbibas veicgju vélas maksat
nodokli, kas aprékinats, vadoties no apgrozijuma.
Tie visbiezak ir profesionalo pakalpojumu sniedzgji,
kuru izdevumu strukttira vislielakais Tpatsvars ir vinu
pasu darbam, tatad vigiem ir salidzino$i nelieli ar
attaisnojuma dokumentiem pieradami saimnieciskas
darbibas izdevumi. Turklat biezi izdevumus ir gratak
pieradit, pieméram, ja vinu prakses ir dzivesvieta.
Tapeéc profesionalo pakalpjumu sniedzgjiem,
aprekinot nodokli procentos no apgrozijuma, nodokla
apjoms samazinatos. Nemot véra So apstakli, FM
izstradatas koncepcijas turpmakajos variantos tika
noteikts, ka uz profesionalo pakalpojumu sniedzgjiem
sada nodokla aprékinasanas kartiba neattiecas.
Savukart nevar vienkarsi izskaidrot, kapéc tik daudz
namu apsaimniekotaju izveélgjuSies $adu nodokla
aprekinasanas kartibu. Sobrid, uzskaitot iengmumus
péc kases principa, namu apsaimniekotajiem
problémas rada tas, ka visa vigu no Irniekiem un
nomniekiem sanemta nauda tiek uzskatita par
saimnieciskas darbibas ienémumiem, neskatoties
uz to, ka nauda ir iemaksata konkrétiem mérkiem,
uzkrajumi remontiem

pieméram, kapitalajiem

u.tml. Tapat grati izskaidrot ZS tpasnieku (23%) un
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piemajas saimniecibu Ipasnieku (13%) vélmi maksat
nodokli no apgrozijuma, jo tada gadijuma vini
zaud@&tu iesp&ju izmantot neaplickamo ienakumu no
lauksaimniecibas Ls 3000 apméra. Sadu kartibu varétu
izveleties saimniecibas, kas faktiski nodarbojas nevis
ar lauksaimniecisko razoSanu, bet ar pakalpojumu
sniegSanu, parstradi un citiem darbibas veidiem.
Autores pienémums par to, ka [IN no saimnieciskas
darbibas var€tu tikt noteikts ka fikséts maksajums,
nav apstiprinajies. Atbildes ir loti atSkirigas, un katrs
nodoklu aprékinasanas veids ir sanémis nozimigu
atbalstu. Tatad nevar viennozimigi mainit nodokla
kartibu.
izveles iespgja: saglabat pasreizgjo karttbu un vienu

aprékinasanas Iesp&jams, nepiecieSama
no variantiem vienkarSotai nodokla aprékinasanai.
Atbildes par to, ka turpmak vargtu aprékinat IIN, nav
sniegtas 21% anketu, kas ir sam&ra augsts raditajs. Ar1
tas apliecina, ka nevar noteikt visiem saimnieciskas
darbibas veicgjiem vienotu nodokla aprékinasanas
karttbu un ir jagem véra konkréta darbibas veida
atskiribas.

Mazak atskirigs ir viedoklis par iesp&jamo valsts
socialas apdrosinasanas kartibu:
— pasreizgja kartiba (17%);
—  Dbrivpratiga apdro$inasana (59%);
— ja pasnodarbinatais nav apdroSinats arT ka darba

némgjs (10%).

Pargjiem respondentiem (14%) nebija atbildes
uz $o jautajumu. Lielaka dala respondentu atbalsta
pasnodarbinato personu brivpratigu apdroSinasanu,
seviski ZS (77%) un piemajas saimniecibu (61%)
Tpasnieki. lemesls tam ir lauksaimniecibas sezonalais
raksturs un I1dz ar to arT sezonalas svarstibas zemnieka
naudas plisma. Zemnieku ka pasnodarbinato personu
apdrosinasana Sobrid ir veérojamas divas galgjas
tendences:

1) zemnieks sanem samaksu par ieprieksgja
gada pardotu produkciju gada sakuma, ta
sasniedzot gada minimalo iemaksu apjomu,
un Iidz gada beigam vinam ir jamaksa
VSAOI, neskatoties uz to, vai stradats ar
pelnu vai zaudéjumiem (zemniekam tajos
meénesos, kuros nav ienemumu, maksajumu
veikSana sagada problémas);

2) zemnieks samaksu sanem gada beigas,
minimalo iemaksu summu parsniedz tikai
viena vai dazos méneSos, tatad ari VSAOI
maksa tikai par daziem ménesiem; rezultata
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zemnieka socialas iemaksas minimali

ietekmé vina socialo apdro$inasanu, jo tiek

uzkrats mazs apdro$inasanas stazs un neliels
uzkrajums socialas apdrosinasanas konta.

Atbilzu sadalijums starp respondentiem, nemot

veéra vinu saimnieciskas darbibas formu, atskiras

bitiski  (p=0.000).

apdrosinasana atbalsta 17% respondentu, bet to vispar

Pasreiz&jo kartibu socialaja
neatbalsta piemajas saimniecibu ipasnieki. Nemot
vera to, ka saimniekoSana piemajas saimniecibas
parsvara ir ka papildu ienakuma avots, to Tpasnieki ir
atbalstTjusi brivpratigu apdrosinasanu (skat. ieprieks)
un apdro§inasanu gadijumos, kad pasnodarbinatais
nav darba néméjs (21%), t.i., vairak neka vidg&ji visi
respondenti (10%). Statistiski butiski atbildes atskiras
(p=0.000) arT sadalfjuma p&c respondentu pasreizgja
apdrosinasanas statusa. Tas fiziskas personas, kuras
Sobrid nav VSA iemaksu veicgji, vairak atbalsta
brivpratigu apdro$§inaSanu (63%) vai arT vigiem
nav atbildes (23%) uz $o jautajumu. Savukart VSA
iemaksu veicgji brivpratigu apdro§inasanu atbalsta
mazaka méra (55%), bet vairak atbalsta pasreizgjo
apdrosinasanas kartibu (23%), ka arT pasnodarbinata
apdrosinasanu, ja vin$ nav apdroSinats ka darba
némejs (15%). Tatad liela dala no respondentiem,
kas nav VSA iemaksu veicgji, izmanto visas iespgjas
(pieméram, naudas plismas planosanu) un vél&tos
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%

30

20

VIG DIG

Apzim&jumi / Notations:

to darit arT turpmak, iesakot brivpratigu socialo
apdro$inasanu, lai socialas iemaksas nevajadzetu
maksat. Tie, kas veic VSA iemaksas, ar pasreizgjo
kartibu ir vairak apmierinati, tomér vini uzskata, ka
nav nepiecieS$ama sociala apdroSinasana atbilstosi
diviem statusiem: darba némgja un pasnodarbinata.

kadu gramatvedibu (vienkarSo vai
kartot
respondentu viedoklis ir Joti atskirigs — ka sadalfjuma

Par to,
divkarso) ieteicams PVN maksatajiem,
péc darbibas veida, ta arT skatot tikai PVN maksataju
viedokli (skat. 8. att.). 32% respondentu nav atbildes
uz $o jautajumu (48% PVN nemaksataju, 8% PVN
maksataju). Vairak (43%) tomér tiek atbalstita
vienkarsa ieraksta gramatvediba (75% respondentu,
kas pasi patstavigi karto gramatvedibu). PVN
maksataju pareju uz divkarsa ieraksta gramatvedibu
atbalsta 25% respondentu (54% respondentu, kuriem
gramatvedibu karto profesionals gramatvedis). Tatad
tie respondenti, kas pasi karto gramatvedibu, vélas to
darTt, izmantojot vienkar$a ieraksta sist€ému, ka arT
kltstot par PVN maksatajiem.

Aptaujas rezultata apkopoti respondentu ieteikumi
saimnieciskasdarbibas gramatvedibas vienkarsosanai.
Respondentu-nodoklu maksataju ieteikumi ir lidzigi
nodoklu specialistu ieteikumiem. Turpmakaja izp&te
jaietver respondentu ieteikums lauksaimniekiem
maksat vienu — saimniecibas — nodokli.

O kopa/ total

B PVN maksataji/ VAT
payers

VIG - vienkarsa ieraksta gramatvediba / single entry book-keeping; DIG — divkarsa ieraksta gramatvediba / double entry

book-keeping; NA — nav atbildes / no answer.

8. att. leteicama gramatvedibas sisteéma PVN maksatajiem.
Fig. 8. Recommended book-keeping system to VAT payers.
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Secinajumi un ieteikumi

1.

Vislielakas
gramatvedibas kartosana rodas zemnieku un

problémas un  neskaidribas
piemajas saimniecibam: gramatvediba KklGst
seviski sarezgita, ja ienakumi tiek giti ne vien
no lauksaimnieciskas razo$anas, bet ar no citiem
darbibas veidiem.

Lielakas PVN un IIN
pareiza uzskaite, aprékinasana un deklarg$ana,

problémas sagada
sarezgTjumus rada atSkirigie PVN un IIN
uzskaites principi.

Vislielakas kladas kartojot
Saimnieciskas darbibas ien€mumu un izdevumu

tick pielautas,

uzskaites zurnalu, pargjie registri liclakaja dala
gadijumu vispar netiek kartoti.

lenémumu un izdevumu uzskait€ vislielakas
gritibas rada izdevumu precizésana. Specialistu
aptauja liecina, ka visvairak tiek atbalstita
vienkar§a ieraksta gramatvediba péc kases
principa bez izdevumu precizéSanas, seviski
zemnieku un piemajas saimniecibam.

Griitibas uzskaité galvenokart rada neskaidribas
normativo aktu pieméro$ana un biezas izmainas
tajos, un tikai péc tam tiek atzitas nodoklu
maksataju nepietickamas zinasanas.

Tikai
parstavju

neliela dala nodoklu administracijas
atbalsta 1IN
aprékinasanas kartibu, atzistot, ka patentmaksa

pasreiz  noteikto
vai nodoklis procentos no ienakuma samazinatu

iespgju izvairities no nodokla maksasanas
negodigiem nodoklu maksatajiem.

Nodoklu maksataji, t.sk. puse no aptaujatajiem
individuala darba veicgjiem, lielaka méra neka
nodoklu specialisti atbalsta pasreiz&jo kartibu I[IN
aprekinasana. Tomér vairak neka puse aptaujato
nodoklu maksataju vélas mainit Sobrid noteikto
IIN aprekinasanas kartibu. Tapéc, neskatoties uz
fikséta ienakuma nodokla konceptualu atbalstu,
jasaglaba nodoklu maksataja tiesibas aprékinat
IIN pasreizgja kartiba.

Lielako dalu respondentu, seviski zemniekus,
neapmierina pasreizgja kartiba pasnodarbinato
socialaja apdroSinasana. Visvairak tiek atbalstita
pasnodarbinato personu brivpratiga valsts sociala
apdroSinasana. Lai veicinatu paSnodarbinatos
valsts socialas

iesaistisanos apdrosinasanas

sisttma, nepiecieSams pilnveidot iemaksu

aprekinasanas kartibu.
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9.

10.

I1.

12.

13.

Lielaka dala aptaujato nodoklu maksataju

gramatvedibu karto paSi, iznpemot namu

apsaimniekotajus, kas  vairak  izvélas

profesionala gramatveza pakalpojumus.
Ipasnieku zinaSanu Iimenis nav pietiekams,
jo lielaka dala gramatvedibu ir apguvusi
paSmaciba. Profesionalu zinaSanu trikumu
ka nozimigako problému atzist lielaka dala
nodoklu maksataju.

Gramatvedibas specialista piesaisti kave
Iidzekli, lai

lieclaka dala nodoklu maksataju atzist, ka tas

nepietiekami  finanSu gan

nodroSinatu gramatvedibas profesionalaku
sakartosanu.
Informacijas gliSanas avoti par izmainam

normativajos aktos ir loti daudzveidigi:
seminari, VID konsultacijas, prese. Internetu
izmanto vairak neka tre$sa dala respondentu-
nodoklu maksataju, seviski tie, kas nodarbojas ar
profesionalo pakalpojumu sniegSanu.

Lai

saimnieciskaja

veicinatu fizisko personu iesaistiSanos
darbiba,

uzskaites un nodok]u tiesiskas bazes sakartoSana,

jaturpina  iesakta
ka arT fikséta ienakuma nodokla koncepcijas
pilnveidoSana.

Lielaka uzmaniba javelta fizisko personu, kuras
veic saimniecisko darbibu, izglitoSanai, izvertgjot
iesp&jas apmacibu veikt talmaciba.
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Zemnieku sociala kapitala attistibas iespéjamo scenariju izvertéjums
Assessment of Possible Scenarios for Farmers’
Social Capital Development

Modrite PelSe
LLU Ekonomikas fakultate, e-pasts: Modrite.Pelse@llu.lv
Faculty of Economics, LLU, e-mail: Modrite.Pelse@llu.lv

Abstract. Social capital is a factor to be taken into account in developing farms in Latvia, however, due to the
current situation farmers’ social capital is not developed enough and, therefore, specific measures have to be
taken to improve this situation. In order to increase farmers’ social capital, it is necessary to improve access
to information, lifelong education possibilities have to be developed, and the co-operation system has to be
enhanced in rural areas. Not only farms gain from an increase in farmers’ social capital, but subsequently
other spatial structures as well in which farms are functioning: local governments, regions, the state, and the
European Union. The results presented in this paper are based on the opinion of five competent experts who are
closely related to Latvian agriculture. When choosing the experts, the fact was taken into account that they are
especially competent in agriculture as one of their occupations. According to experts’ opinion, as an optimal
scenario for increasing social capital would be the establishment of a unified information centre for farmers,
which would allow them to acquire a wide range of operational information, gain new communication partners
and widen contact networks. These are important social capital elements. If carrying out additional activities,

farmers’ social capital would be much more developed than it is presently.

Key words: social capital development, farmer, information, lifelong education, co-operation.

Ievads

Savstarpgjo attiecibu izvertéjums ekonomika ir
jauna paradiba, kura ir cieSi saistita ar tadu kategoriju
ka socialais kapitals. Kapitala pamatiezime ir
ienakumu dosana. Kapitals ir arT razo$anas faktors,
ilglaicigas izmantosanas resurss, kur§ pats par sevi ir
ekonomikas produkts (Samuelson, Nordhaus, 1989).

Socialais kapitals ir raksturigs attiecibu struktrai.
Pasaules Banka, kas ir iesaistijusies sociala kapitala
izpete, uzskata, ka socialais kapitals ir saistits ar
institlicijam, savstarpgjam attiecibam un normam,
kas wveido kadas sabiedribas socialo attiecibu
kvantitati un kvalitati (The first ten ..., 2002).
Savukart A. Portes izsaka domu, ka socialais kapitals
ir dalibnieku iesp&ju situacija, lai nodroSinatu sev
labumu, pateicoties lidzdalibai socialos tiklos vai
citas socialajas struktiiras (Portes, 1998). Ar terminu
»tkIs” (,,network”) sociala kapitala teorija saprot
sakarujeb komunikaciju tiklus, kas pastav starp diviem
vai vairakiem eclementiem sabiedriba (Sve$vardu
vardnica, 1999). Raksta autore ir izveidojusi savu
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sociala kapitala definiciju, kura vairak piemeérota
ekonomiska rakstura petijumiem: ,,Socialais kapitals
ir visi tie ieguvumi no savstarp&jam attiecibam, kas
veidojas socialo struktiiru tiklojuma un kas ietekmée
individa ricibu” (Pelse, 2006).

Cilveka vajadzibas var sakartot zinama hierarhija.
Raugoties no socialpsihologa A. Maslova vajadzibu
hierarhijas, cilvekam piemit vajadziba piederct.
Tikai apzinoties savu piederibu kadai kopienai un
esot apmierinatam ar So piederibu, vins sak istenot
augstako vajadzibu — paSrealizaciju. Socialas grupas
vienmér saknojas vide, kura tas darbojas. Kopienu
var defint ka mazu pastavigu individu grupu, kurai
ir kopigi uzskati un vertibas, pastavot tieSam un
daudzpusigam attiecibam (Raagma, 2002).

Sava  veida kopiena ir arT  Latvijas
zemnieki. Zemnieks definéts ka persona, kuras
pamatnodarbosanas un eksistences avots ir tas
TpaSuma esoSas vai nomatas zemes apstradasana un
lauksaimniecibas produktu razo$ana. Sis termins

tautas valoda tiek lietots gan saistiba ar tadu
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uznéméjdarbibas formu ka zemnieku saimnieciba,
gan apziméjot zemes kopé&ju vispar neatkarigi no ta,
vai vinam pieder sava lauku saimnieciba vai ne. Saja
darba autore izvelgjusies lietot So terminu, runajot
par juridiski noformé&tu saimniecibu — zemnieku
saimniecibu, kuras vaditdjs ir zemnieks un kura
bitiska ir ar visu pargjo gimenes loceklu loma.

Zemnieku saimnieciba Latvija ir viena TpaSnieka
uznémums, kas razo lauksaimniecibas produktus,
ka galveno razoSanas faktoru izmantojot zemi. Ta
ir organizatoriski saimnieciska vieniba, kuru fiziska
persona izmanto saimnieciskas darbibas veiksanai
lauksaimnieciba (Par individualo (gimenes) ...,
1992; Zemnieku un zvejnieku ..., 2006). Zemnieku
saimniecibu §1 briza dazada attistiba lauj izteikt
piepémumu, ka to izaugsmi ietekm& ne tikai
ekonomiskais potencials, bet arT citi faktori, jo to
attistibas sakotngja faz& daudziem bija vienadi
ekonomiskie nosacijumi izaugsmei. Viens no $adiem
ietekmg&josiem faktoriem ir arT socialais kapitals, kas
ir zemnieku saimniecibu vaditaju riciba, socialais
kapitals, kas veidojas savstarpgjo attiecibu tiklos
gan gimenes, draugu, kaiminu, pazigu u.c. individu
starpa, gan dazadu institiiciju kontaktu tiklos. Lidz
ar to radas nepiecieSamiba izzinat, ka palielinat
zemnieku socialo kapitalu.

Pétijuma objekts ir Latvijas zemnieki, pétijjuma
priekSmets — socialais kapitals.

Izvirzita hipotéze: realiz&jot zemnieku sociala
kapitala paliclinasanas scenarijus, kuros papildus
iegulditi resursi, daudz biitiskak tiks attistits zemnieku
socialais kapitals.

Darba mérkis: izvertét zemnieku sociala kapitala
palielinaSanas iesp&jamos scenarijus.

Lai sasniegtu So mérki, izvirziti $adi darba

uzdevumi:
1) sniegt  zemnieku sociala  kapitala
palielinasanas iespgjamo scenariju

realizacijas viziju;

2) pamatojoties uz ekspertu viedokli, noteikt
piemérotako scenariju zemnieku sociala
kapitala palielinasanai.

Materiali un metodes

Petijums balstits uz sociala kapitala
teorgtiskajam studijam un divam aptaujam, kas
veiktas 2004. un 2005. gada Zemgales zemnieku

saimniecibas. Darba izmantoti LR likumi un citi
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normativie dokumenti, Pasaules Bankas informativie
materiali, teortiska un analitiska literatira, Latvijas
un arvalstu zinatnieku publikacijas un citi informacijas
avoti, kas noraditi izmantotas literatiiras saraksta.
Darba izmantotas vairakas pétijuma metodes:
monografiska, abstrakti-logiska metode, analize un
sintéze, hierarhijas analize u.c. Lai p&tfjuma varétu
izmantot un apkopot zinatnes atzinas un koncepcijas
par izveéleto t&€mu, izmantota ~monografiska
metode, kas lauj veikt detaliz€tu izpéti, balstoties
Abstrakti-logiska

atdalitu petama objekta

uz plasu literatiiras apskatu.

metode izmantota, lai
batiskakas Tpasibas; ta lauj veidot dazadas logiskas
konstrukcijas, ar kuru palidzibu iespgjama simulacija,
problémas konstatésana un tas risinaSana domas. Ar
analizes palidzibu vispargjais, veselais tiek sadalits
sastavdalas, kas lauj apskatit interes€josa atseviskas
dalas, bet ar sintézes palidzibu atseviskie pétijuma
objekta elementi domas vai arT praktiskaja darbiba
tiek savienoti vienota veseluma (Kozlinskis u.c.,
2005).

Praktiskas petniecibas process $aja raksta balstits
uz ieprieks veiktajam divam aptaujam Zemgales
regiona, kuru rezultati apstradati ar SPSS programmu.
Ar to rezultatiem var iepazities autores ieprieksgjas
publikacijas (Strikis u.c., 2005; Pelse, 2000).

Lai izvértétu zemnieku sociala kapitala
palielinasanas scenarijus, pielietota hierarhijas analize
un tas veikSanai pieaicinati 5 eksperti (skat. 1. tabulu).
Ekspertu izvele tika nemts vera nosacTjums, lai tie
butu 1pasi kompetenti kada no zemnieka darbibas
telpiskajiem ITmeniem. Katra eksperta apzimésanai
lictoti liclie alfabéta burti no A lidz E. Ekspertu
analizes pamata ir amerikanu matematika T. Saati
hierarhiju analizes metode (The Analytic Hierarchy
Process), lai zinatniski pareizi organiz&tu ekspertu
darbu un veiktu ekspertu veért€jumu rezultatu apstradi
(Saaty, 1980).

Hierarhijas analizes algoritms piemé&rots eso$as
situacijas un jaunu iesp&jamo sociala kapitala
palielinasanas scenariju izvertéSana. Sakotngjas
hierarhijas izveidoSana paredz p&tamas problémas
sadaliSanu vairakas sastavdalas. P&c hierarhijas
matricu aizpildiSanas tiek aprékinats prioritates
vektors katram no hierarhijas elementiem, kas norada
to nozimigumu attieciba pret katra augstaka limena
krit€riju. Galarezultata visam vispargjas problémas
sastavdalam, kuras ir pakartotas vienam mérkim,
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1. tabula / Table 1

Hierarhijas analizes eksperti
Experts in hierarchy analysis

Eksperta / L
Expert’s Darbibas telpiskais
— limenis /
apzime- . . :
'Izlzms / vards, uzvards / ienemamais amats / Spatlal. 1‘?V31 of
J name, surname position activity
code

A Irina Pilvere Lauku atbalsta dienesta direktore / Eiropas Savieniba /
Director of the Rural support Service European Union

B Santa Pavila LLKC Ekonomikas un lauku attistibas nodalas
vaditaja / Valsts /
Head of the Department of Economics and Rural State
Development at The Latvian Rural Advisory and
Training Centre

C Arnis Burmistris | Zemnieku saeimas Jelgavas nodalas vaditajs,
zemnieku saimniecibas ,,Vilcini” direktors- Regions /
agronoms / Region
Head of the Jelgava Department of the Farmers’

Parliament; director and agronomist of the farm
“Vileini”

D Dainis Pelss Zemnieku saimniecibas ,,Veldzes” Tpasnieks- Vietgja
vaditajs, Zalenieku pagasta deputats, prick§sédetaja pasvaldiba /
vietnieks / Local government
Owner and manager of the farm ,,Veldzes”, deputy
of Zalenieki civil parish, vice chairman of its
Council

E Inta Jamante Zemnieku saimniecibas ,,Grivas 1” ipasniece- Majsaimnieciba /
vaditaja / Household
Owner and manager of the farm ,,Grivas 1”

jabit savstarpgji salidzinatam. To panak, izmantojot Lokalo prioritaSu saskanotibas noverteSanai

TpaSu relativa svariguma skalu, kas lauj vardisko
informaciju parverst skaitlos. Prioritasu vektoru
iegiist, aprekinot katrai paru vert§juma matricai
Tpasvektoru kopu un péc tam normaliz€jot rezultatu
par 1. IpaSvektoru aprékinaSana nav sarezgits
uzdevums, bet tas ir darbietilpigs process (Kronbergs
u.c., 1988).

Eksisté vairaki veidi prioritasu vektora koordinasu
iegfiSanai — viens no labakajiem ir geometriska vidéja
aprékinasana, kur katras rindinas elementus sareizina
un izvelk n-tas pakapes sakni, kur n ir elementu
skaits. Dalot katru skaitli ar visu skaitlu summu,
iegtta skaitlu kopa tick normaliz&ta. Lai uzskatamak
paraditu ieprieks izskaidroto algoritmu, prioritasu
vektora aprékinasanas shéma paradita 1. attela, kas ir
matricas 3%x3 piemers.
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izmanto saskanotibas attiecibas raditaju SA, kas
lauj novertet hierarhijas analizes rezultatu ticamibu.
Saskana arT ar T. Saati teoriju, saskanotibas attiecibai
jabutmazakaipar 10% vai 0.10. Atseviskos gadijumos
ta pielaujama Iidz 20%, bet ne lielaka. Ja saskanotibas
attieciba iziet arpus STm robezam, tad ekspertiem

Vertgjumi.

Rezultati un analize

Sociala kapitala attistiba ir nozimigs process
individam, vipa saimnieciskajai darbibai un arl
regionalajai telpai, kura tas darbojas. Balstoties uz
sociala kapitala teorétiskajam studijam un uz ieprieks
veiktajiem pétijumiem Zemgales regiona zemnieku
saimniecibas, raksta autore nonaca pie secinajuma,
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Paru salidzinasanas
matricas aizpildiSana /
Filling in a matrix for

comparing pairs

Y

Geometriska vidéja novértéjuma
aprékinasana, Tpasvektora
komponente /

Calculating the geometrical >
mean, special vector component

Prioritasu vektora
noteikSana /
Determining the
priority vector

A| A_:: A} utt. / etc.
a | B A
WI W_
A: W2 WZ
W! W2
A |
W, W,
utt. / etc.

i=1

Apzimgjumi / Notations:

A —salidzinamas otra ltmena krit€riju grupas / comparable criteria groups of the second level;

W  —salidzinamo elementu novért&jums / evaluation of comparable elements;

a —salidzinamo elementu vidgjais geometriskais novertéjums / average geometric mean for comparable elements;

x —salidzinamo elementu prioritates vektors / priority vector for comparable elements.

Avots / Source: Saaty, 1980.

1. att. PrioritaSu vektoru noteikSanas shéma.
Fig. 1. A scheme for determining the priority vector.

ka lauku uzne€meju saimnieciskajai veiksmei butiska
nozime ir vairakiem sociala kapitala indikatoriem,
tadiem ka vigu dalibai profesionalas biedribas,
apvienibas, asociacijas un dazadas lauksaimnieciska
rakstura sabiedriskajas organizacijas, sp&jai uzticeties,
ietekmé
saimniecisko attistibu, un dalibai lauksaimnieciska
rakstura  kooperativos  (Strikis 2005;
Pelse, 2006).

Nemot veéra sociala kapitala teorijas studijas un

jo T1pasi institlicijam, kuras, vinuprat,

u.c.,

praktisko situaciju Latvijas laukos, var izdalit 3 lielas
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grupas, kuras apkopotas tas iezimes un izpausmes
veidi, kas liecina par sociala kapitala klatbatni:
1) individu
uzticéSanas;

savstarpgjas  attiecibas  un
2) lidzdaliba socialajos tiklos un individu
socialajas aktivitates;
3) savstarpgja sadarbiba un kooperacija.
Zemnieku saimniecibas attistiba neattiecas tikai
uz saimniecibas IpaSnieku, ta ietekmé& vina gimeni
un ari pargjos saimnieciba nodarbinatos. Ja zemnicka
socialais kapitals bis labi attistits, tas atstas pozitivu
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iespaidu uz visiem saimnieciba stradajosajiem,
zemnieku saimnieciba papildus tiks piesaistits finansu
kapitals un biis iesp&ja pilnveidoties cilvékkapitalam.
Tade] svarigi izvertet sociala kapitala palielinasanas
instrumentus, nemot veéra mérka grupu, laiku,
pasreizgjo situaciju un teritoriju.

Lai notiktu sociala kapitala attistiba, vadoties
no zemnieku saimniecibu un no attieciga regiona
biitu veikt

pasakumus, ieguldot papildu resursus sociala kapitala

interesém, nepieciesams papildu
attistiba. Sociala kapitala palielinaSanas scenariji,
vadoties no sociala kapitala teorétiskajam studijam
un autores veiktas aptaujas, jasaista ar informaciju,
ar tas nepietickamibas apmierinasanu un ieguves
pilnveidi, ar izglitibu, kas arT ir viens no informacijas
veidiem, un ar sadarbibu, kura savstarpgjas attiecibas
izpauzas jau praktiska darbiba. Tapéc ka zemnieku
sociala kapitala palielinasanas iesp&jamos scenarijus
autore piedava:

1) vienota informacijas centra izveidi;

2) kooperacijas sisteémas izveidi;

3) muzizglitibas sist€mas izveidi;

4) pasreizgja stavokla saglabasanu.

Kapéc tiesi $adi scenariji? Zemnieku saimniecibu
attistiba, tapat ka visa misdienu uznéméjdarbiba,
ir ciesi saistita ar atru informacijas apriti. Lauku
saimniecibam nepiecieSama informacija un piekluve
tai Sobrid ir loti sadrumstalota, neparskatama,
tas ieguves process ir laikietilpigs, un tas kave
saimniecibu attistibu un jaunu kontaktu veidoSanos.
Kooperacija, kasirviensnosocialakapitala veidosanas
pamatnosacijumiem, lauku saimniecibas attistas vaji,
biezi vien negribigi, lielakoties ne visai pozitivas
vesturiskas pieredzes iespaida. Taja pasa laika Latvija
ir izveidojusies atseviski spécigi, pozitivi kooperativu
pieméri, tadi ka ,Latraps” un ,Laidars” ZemgalG.
Savukart zemnieku talakizglitiba Sobrid aprobezojas
ar pirma Iimena lauksaimniecibas zinasanu obligato
apguvi un pasizglitosanos un ir iesp&jas papildinat
zinaSanas  atseviskos  specializacijas  virzienu
kursos. Zemniekiem netiek piedavata daudzpusiga,
visaptveros$a miuizizglitiba. Nosakot sociala kapitala
palielinaSanas scenarijus, tiek atstats arT pasreizgjais
variants, lai parbauditu, vai tas ir optimals zemnieku
sociala kapitala pilnveidé. Pieaicinatie eksperti, kuri
§1 pétijuma ietvaros piedalijas hierarhijas analizes
procesa, piekrita Siem autores piedavatajiem sociala
kapitala palielinasanas scenarijiem, kaut ari analize

LLU Raksti 19 (314), 2007; 89-98

pielauj jaunu hierarhijas elementu ieklausanu vai
eso0$0 aizstasanu ar citu variantu, un no ekspertu puses
citi scenariji netika piedavati. Protams, zemnicku
sociala kapitala palielinasana varg&tu tikt izmantoti ar1
citi scenariji, tacu pétijjuma gaita autore ar ekspertu
palidzibu parbaudija savus piedavatos un izstradatos
scenarijus, kuru izverteSana izmantoja hierarhijas
analizes metodi.

Izveidota vértéSanas kriteriju hierarhija paradita
2. att€la. Tas pirmaja Iimeni ir probléma, ka palielinat
zemnieku socialo kapitalu, otraja Itment ir krit€riju
grupas, no kuru viedokla tiek izverteta §T probléma,
bet treSaja limeni uzskaititi iesp&jamie scenariji
sociala kapitala attTsttba. Lai novértetu tos, vispirms
tiek sniegta izvEleto scenariju realizacijas vizija.

Vienota  informacijas centra  izveide
zemniekiem. Uz LLKC bazes, izmantojot tas
resursus, izveidots vienots informacijas portala
timeklis valstl, kas saistits ar tieSu piesléguma
iespeju citu Eiropas valstu informacijas tikliem.
Saja tikla iegiistama informacija par zemniekiem
aktualiem jautajumiem: atseviSku lauksaimniecibas
nozaru zinatnes

aktualitateém, sasniegumiem

lauksaimnieciba, alternativajiem nodarboSanas
veidiem laukos, tirdzniecibas aktualitatém (kur,
par cik, ko, cik daudz pirkt un pardot), izglitibu
un dazadiem zinasanu pilnveides kursiem, NVO
darbibu, izklaides iesp&jam utt. Portala ieklauts
savstarp€jais dialogu logs (jautajumi un atbildes) gan
paSu zemnieku starpa, gan zemnieku un specialistu
starpa. Tiek izveidota arvalstu pieredzes apmainas
informacijas plismas sistéma, jo 1pasi ,,Eiropa—
Latvija”, ,,Latvija—Eiropa” ietvaros, kuras rezultata
iespgjama briva stazeSanas iesp&ja, pieredzes
apgiisana utt. Katra paSvaldiba strada koordinators-
konsultants zemniecibas un sabiedrisko aktivitasu
jautajumos, kur§ ir wvalsts un regionu vienota
Sadu darbinieku

izvEle, vadoties péc atbilstosas izglitibas, notiek

informacijas tikla darbinieks.

ripiga to atlase.

Rezultats: zemnieks ieglst plasu informacijas
klastu vienuviet, un tas ietaupa vipa laiku. Ar
informacijas tikla palidzibu iesp&jams iegiit jaunas
zinaSanas un jaunus kontaktus. Ar interneta portala
palidzibu sakotngji iespSjams iegiit virtualos
komunikaciju partnerus, kas v€lak var izversties
daudz plasakos kontaktu tiklos, un tie ir svarigi

sociala kapitala elementi.
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1. Itmenis / Level 1

Zemnieku sociala
kapitala palielinasana /
Increasing farmers’ social capital

2. Iimenis / Level 2

I |

Pasvaldibu Regiona Valsts
Z/s intereses / intereses / intereses / intereses / ES intereses /
Farm interests Local Regional State interests EU interests
government interests
interests

3. [imenis|/ Level 3

Informacijas
centrs / Kooperacija /
Information Co-operation
Centre

Pasreizeja

Muzizglitiba / situacija /
Lifelong Current
education situation

2. att. Zemnieku sociala kapitala palielinaSanas scenariju vertésanas kriteriju hierarhija.
Fig. 2. The criteria hierarchy for assessing farmers’ social capital increase scenarios.

Kooperacijas sistémas izveide zemniekiem.
Uz esoSo profesionalo biedribu un asociaciju bazes,
izmantojot to resursus, analiz€ta un precizeta
kooperacijas sistémas nepiecieSamiba atseviskas

lauksaimniecibas nozarés un regionos. Apgita
arvalstu misdienu kooperacijas sistému pieredze, un
ta izverteta atbilstosi Latvijas apstakliem. Izstradats
§is kooperacijas sistémas optimalais modelis Latvija.
Pamatojoties uzizstradato modeli, tiek populariz&taun
realizéta zemnieku interesém atbilstosa kooperacijas
ideja Latvija. Izglitibas iestazu macibu programmas
lauj apgiit profesionalu kooperativu vaditaju un
menedzeru specializaciju.

Rezultats:

tiklus, kas saistiti ar vina tieSo darbu, ieglist iespgjas

zemnieks ieglst jaunus kontaktu
realizét sarazoto produkciju par izdevigaku cenu
un tadgjadi ieglst papildu pelnu. No zemnieka tas
prasa uztic€Sanos pargjiem kooperativa biedriem un
sadarbibu ar viniem, kas ir butiski elementi sociala
kapitala attistiba.

Miizizglitibas sistémas izveide zemniekiem.
Uz LLU un tas filialu, arodskolu vai profesionalo
skolu bazes, izmantojot to resursus, ka arT pieaicinot
attiecigo jomu specialistus, tiek izstradata katra
zemnieka individuala miiza izglitibas programma péc
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pieprasijuma, kura ik gadus tiek parskatita atbilstosi
jaunakajam aktualitatém. Programma uzsvars likts uz
konkrétam specializacijas jomam, uz dazado laukos
izmantojamo zinatnu apguvi, uz jaunako informacijas
resursu izzinaSanas iespg&jam, uz marketinga
strat€gijas jautajumu izzinaSanu, bet taja pasa laika
nav aizmirstas tadas disciplinas ka psihologija,
savstarp¢ja saskarsme, lietiska etikete un citas, kas ir
Tpasi svarigas sociala kapitala palielinaSanai.
Miizizglitibas sist€tma balstita uz tris veidu tas
apguves variantiem: sistematisku ziemas skolu vai
apmacibas kursu tiklu regionalaja [iment, individualo
konsultaciju tiklu un talmacibas studiju tiklu.
Rezultats: zemnieks iesaistas savu kompetencu
biitiskas

cilvékkapitalam un pakartoti arl

pilnveidoSanas procesa, kas sniedz
prieksrocibas
socialajam kapitalam. Veidojas jauni kontaktu tikli,
kas ir balstiti uz zinasanam.

Pasreizéja stavokla saglabasana. Zemnieks ka
galvenos zinaSanu papildinasanas avotus izmanto
ar lauksaimniecisko razoSanu saistlto razoSanas
un tirdzniecibas firmu pakalpojumus, informaciju
zurnalos, avizes, televizija, interneta u.tml. lesp&jams
izmantot pagasta esoSo zemnieku konsultantu (kuru
izglitibas un kompetences Iimenis ir loti dazads)
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un LLKC sniegtos pakalpojumus. Briva iespgja
dibinat un piedalities to sabiedrisko organizaciju
darba, kuras lielakoties izvietotas rajonu centros un
lielakas Latvijas pilsetas. Neskatoties uz ne visai
pozitivo ieprieks€jo gadu kooperacijas pieredzi
laukos, veidojas atsevis$ki jauni lauksaimnieciskie
kooperativi. Tacu to daudzums ir neliels.

Rezultats: zemnieks, izmantojot paSiniciativu,
sp&jigs palielinat savu sociala kapitala daudzumu.

Tuvak ar So scenariju ieviesanas ricibas
programmu un izmaksu aprékiniem var iepazities
autores publikacija zinatnisko
(Pelse, 2007).

Ar izstradatajam sociala kapitala palielinasanas

rakstu  krajuma

vizijam tika iepazistinati pieaicinatie eksperti, kuri
uz to pamata un pemot vera savu personigo pieredzi,
veica hierarhijas analizes matricu aizpildiSanu.
Analizes rezultata vispirms tika iegiits pasu kriteriju
grupu izvertejums (rezultati apkopoti 2. tabula).
Eksperti ka visieinteresétako grupu zemnieku
sociala kapitala paliclinasana ir atzinusi pasas
zemnieku saimniecibas, kur vid&jais prioritates
vektors ir 0.45. Tas ari ir logiski, jo tie$i zemnieki
bis tie, kuri izjutts §1 kapitala primaro ietekmi uz
vinu saimniecibu attistibu. Gandriz visi eksperti Sai
kritriju grupai devusi visaugstako vertgjumu, iznemot
ekspertu A, kurs uzskata, ka visieinteresétaka grupa ir
valsts. Visai [idzigas prioritates vektora koordinates
ir paSvaldibas un valsts interesu krit€riju grupam —

attiecigi 0.18 un 0.19. Vismazak ieintereséta kriteriju

grupa peéc ekspertu kopgja vert€§juma ir Eiropas
Savieniba — Seit prioritates vektors ir tikai 0.09.
Analizgjot atseviski katra eksperta viedokli, jasaka, ka
Seit atkal saskangja cetru ekspertu domas, bet eksperts
A uzskata, ka vismazaka ieinteresétiba zemnieku
sociala kapitala palielinasana ir regioniem. Nosakot
kritériju grupu prioritates vektorus, ekspertu B, C un
D viedoklis bija vienads, jo vinu vertejuma vislielaka
ieinteresétiba zemnieku sociala kapitala palielinasana
no krit€riju grupam ir zemnieku saimniecibam, tam
seko pasvaldibu intereses, tad regiona un valsts
intereses, un visbeidzot valsts intereses. Nedaudz
atSkirfgaks kritériju grupu izvietojums prioritates
vektoru hierarhija ir ekspertam E, kur§ ir zemnieku
parstavis, tacu visatSkirigakais viedoklis kritriju
grup&juma ir Eiropas Savienibas [imena parzino$ajam
ekspertam A (skat. 2. tabulu).

Kanosledzosais etaps hierarhijas analizg ir globalo
prioritasu vektoru aprékinasana (rezultati apkopoti
3.tabula). Globalaprioritate lauj spriestpar optimalako
problémas risinajuma variantu. Ta parada prioritates
vektora koordinates attieciba pret vispargjo mérki.
Izvertgjot izvirzito problému, ka palielinat zemnieku
socialo kapitalu, skatot to no piecam dazadam
kritériju grupu pozicijam, eksperti ka optimalako
scenariju izvelgjusies vienota informacijas centra
izveidi — globalas prioritates vektors $aja gadijuma
ir 0.35. Sis scenarijs bija domingjosais arf prioritates
vektora aprékinos pa atseviskam kriteriju grupam,
iznemot no zemnieku saimniecibu interesSu pozicijam,

2. tabula / Table 2

Kritériju grupu prioritates vektoru noslédzo$a matrica
The concluding matrix of the priority vectors for criteria groups

Eksperti / Vidgjais
Kriteriju grupas / Experts prioritates
L vektors /
Criteria groups
A B C D E Average
priority vector
Zemn%eku saimniecibu intereses / 016 053 056 057 0.41 0.45
Farm interests
PaSvaldibu intereses / Local 0.07 0.20 0.24 0.23 0.15 0.18
government interests
Regiona intereses / Regional 0.05 0.13 0.11 0.11 0.08 0.10
interests
Valsts intereses / State interests 0.54 0.08 0.05 0.05 0.21 0.19
ES intereses / EU interests 0.18 0.06 0.03 0.03 0.14 0.09
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3. tabula / Table 3
Globalo prioritasu vektora aprekini
Calculations of the vector of global priorities
0 p=] )
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g g = = = = O O £ .= = o]
£S5 853 SEZe|2292| 2E | sz | EL | 2E3
o 5} = " 2} ™
7 £ 3 S e > O
Informacijas centrs /
Information Centre 0.26 0.42 0.48 0.38 0.47 0.35
Kooperacija /
Co-operation 0.36 0.23 0.25 0.31 0.19 0.30
Muzizglitiba /
Lifelong education 0.29 0.28 0.20 0.24 0.28 0.27
Pasreizgja situacija /
Current situation 0.09 0.07 0.07 0.07 0.06 0.08

kad ka optimalakais scenarijs ekspertu vertéjuma bija
muzizglitiba. Izveletie scenariji viens otru neizslédz
un praktiski ir realiz€jami vienlaicigi.

Pasreizgja situacija sociala kapitala attistibu
veicina nepietickami, par ko liecina tas zemais
novertgjums hierarhijas analizeé: globalas prioritates
vektors ir tikai 0.08. Tas ir loti zems vert&jums,
salidzinot ar pargjiem sociala kapitala palielinaSanas
scenarijiem, kas ieguvusi visai Iidzigu veért€jumu:
globalas prioritates vektora koordinates robezas no
0.27 muzizglitibai lidz 0.35 vienotajam informacijas
centram. Kooperacijas sist€mas nepiecieSamiba
katra individa sociala kapitala palielinasanai izvirzita
otraja pozicija ar 0.30 vektora koordinatém (skat. 3.
tabulu). Prioritates vektora koordinate attieciba pret
hierarhijas vispargjo mérki—zemniekusocialakapitala
palielinaSanu — paSreiz€jas situacijas scenarijam
ir zema. Tatad, Tstenojot So scenariju, netiks rasts
labakais variants salidzinajuma ar pargjiem sociala
kapitala palielinasanas iesp&jamajiem scenarijiem.

Analizgjot sociala kapitala  palielinasanas
scenariju globalas prioritates pa atseviskam kriteriju
grupam, regiona un valsts intereSu grupas vertésanas
hierarhija ir identiska noslédzoSajai globalas
prioritates hierarhijai, kura pirmaja pozicija izvietojas
vienotais informacijas centrs, tad — kooperacija un
miuzizglitiba, un viszemakais globalas prioritates
vektors ir paSreiz€jai situacijai. Vienada globalo
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prioritaSu vektoru hierarhija ir pasvaldibu un ES
intereSu kriteriju grupa, kur pirmo poziciju iepem
vienotais informacijas centrs, tam seko mizizglitiba,
tad — kooperacija, un nosléguma hierarhija novietota
sociala kapitala

pasreizgja situacija zemnieku

palielinasana.  VisatSkirigak globalo prioritasu
hierarhija veidojas zemnieku saimniecibu interesu
kriterija grupa: kooperacija ierindojas visaugstak, tad
— muzizglitiba, un tikai treSaja pozicija — vienotais
informacijas centrs (skat. 3. tabulu). Turpretim $aja
krit€riju grupa vertgjums pirmajiem tris hierarhijas
scenarijiem ir vistuvakais: robezas no 0.26 lidz 0.36
(diference 0.10). Vislielaka diference (0.28) starp
trijiem vadosSajiem scenarijiem, nosakot globalas
prioritates, ir regiona un ES intere$u kritériju grupas
— attiecTgi no 0.28 11dz 0.42 un no 0.19 Iidz 0.47.

Sociala kapitala palielinasanas scenariju globalas
prioritates vektora koordinates un katra eksperta
vertgjumi attiecigajam scenarijam paraditi 3. attela,
kur uzskatami var redzét, ka visvienotakais viedoklis
pausts pasreizgjas situacijas zemaja vert€juma. Tas
ir scenarijs, kura attistiba netika paredzE€ti Ipasi
kapitalieguldijumi ta realizacijai.

Vienota informacijas centra izveides
priekSrocibas hierarhijas analizes rezultata ka
optimalako scenariju novertgjis valsts intereses
parstavosaiseksperts, unaripargjoekspertuviedoklis

ir visai viendabigs ar augstu novért€§jumu Sim

LLU Raksti 19 (314), 2007; 89-98



M. Pelse

Zemnieku sociala kapitala attistibas iespéjamo scenariju izvértéjums

= 0.6

b=

%n 0.5

5 0.4

(5]

S 0.3

£z 02

.8

=% 01

Z 00

=

2 Informacijas  Kooperacija/ Co-  Miizizglitiba/ PaSreizgja
E centrs/ operation Lifelong situacija/ Current
%’ Information education situation
=0 centre

ES eksperts/ EU expert
I Valsts eksperts/ State expert

1 Pa§valdibas eksperts/ Local government expert
Z/s eksperts/ Farm expert

- -# - globala prioritate/ global priorities

3. att. Piem@rotaka sociala kapitala palielinasanas scenarija izvéle.
Fig. 3. The most acceptable social capital increase scenario.

scenarijam. Kooperaciju ka labako sociala kapitala
palielinasanas scenariju atzinus$i ES un pasvaldibas
intereses parstavosie eksperti, bet muzizglitibu —
regiona eksperts. Rezultgjosais viedoklis par labu
vienotajam informacijas centram ir ar visai [1dzigu
rezultatu, tam seko vél divi scenariji — kooperacijas
attisttba un miazizglitibas scenarijs. Visi Sie
tris scenariji var tikt realizéti, ieguldot papildu
resursus — gan materialos, gan fiziskos.

Iegtito hierarhijas analizes rezultatu ticamibu var
novertet ar saskanotibas attiecibas raditaju, kam jabat
mazakam par 0.2. Darba gaita atseviskam ekspertu
aizpilditajam matricam S$1 attieciba bija lielaka par
pielaujamo raditaju. Eksperti tika aicinati atkartoti
rupigi parskatit, izvertét un aizpildit So tabulu, Iidz
iegiitais rezultats atbilda hierarhijas analizes ticamibas
nosacTjumiem. Nosléguma ekspertu aizpilditajas
matricas saskanotibas attiecibas raditaji bija robezas
no 0.06 Iidz 0.19.

Secinajumi
1. Izvirzita hipotéze apstiprinas, realizgjot
zemnieku sociala kapitala paliclinasanas

scenarijus, kuros papildus ir iegulditi resursi.
Daudz biitiskak tiks attistits zemnieku socialais
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kapitals, par ko liecina zema prioritates
vektora koordinate (0.08) pasreizgjas situacijas
novértéjumam. Sis scenarijs neprasa papildu
resursu ieguldiSanu salidzinajuma ar pargjiem
scenarijiem.

2. Ka optimalako scenariju zemnieku sociala
kapitala palielinasana eksperti novertgjusi

vienota informacijas centra izveidi (prioritates

vektora koordinate 0.35), aiz ta augstako

veért§jumu ieguvusi kooperacijas sist€émas

0.30),

izveide zemniekiem

izveide  (koordinate kam  seko

muzizglitibas sist€mas
(prioritates vektora koordinate 0.27). Pie tam
visiem Siem scenarijiem vert&jums ir visai tuvs,
kas neizslédz visu So scenariju vienlaicigu
attistibu.
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