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vienlaidu $juma iegastamajm Zzlaugu $klu razm. Atkritumproduktu izmantoSana
seklaudZz3anas dumu nesloSala nodrosSina poZvu rezulttu.

2. Petito daudzgadjo Zlaugu sugu atsatlta uz izmantotajiem &sloSanasitizekiem bija
atXkiriga. $jas gadavislielako sausnas raZzas pieaugumuanmisugm nodroSinja digesita un
danu izmantoSana. Divos izmantoSanas gadoskbebausnas razu pieaugumu stiélam
nodroSinja minedlméslu lietoSana, gan lietojot tos atsdvjSgan kopaar pelniem, bet
galegai — digesta un damn izmantoSana. Pelnu lietoSana nedeva bitisku razas pieaugumu
nevienai no pamajam sugm.

3. Uzsktie pdaijumi jaturpina, lai rastu pré@zas atbildes par koksnes pelnu, digestun
notekidenu dinu nerktiecigas izmantoSanas i&€fm enegétisko augu rasloSan.
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ATBALSTS LAUKSAIMNIEC IBAI MAZ AK LABV ELIGOS APVIDOS UN TA IETEKME
UZ LAUKU SAIMNIEC IBU EKONOMISKO SITU ACIJU
THE IMPACT OF THE SUPPORT FOR LESS FAVOURITE AREAS ON THE ECONOMIC
SITUATION OF THE SUPPORTED FARMS

Armands Veveris
Latvijas Valsts agiras ekonomikas instits
armands@lvaei.lv

Abstract. The aim of the present paper is to evaluate the impact of the support of the Rural
Development Programme of Latvia measure for less favourable areas (LFA) on the economic
situation of the supported farms. This type of support has been provided in Latvia since 2004,
defining 74.4% of the total area as less favourable areas. Regarding the number of support
beneficiaries, LFA is the most popular measure of the Rural Development Programme (RDP) of
Latvia. On average around LVL 27 million of public financing is paid out annually accounting for
about 20% of total RDP public financing. To date there have been several research studies about
the impact of support on the use of land but there is a lack of data about how it has affected the
economic viability of the supported farms. The research was performed with the aim to evaluate the
dynamics of the production output value and the net value added (NVA) of the farms in 2008 —
2012 by comparing farms that are located outside LFA territories and those farms that have
received the LFA support. The analysis has been performed across both, distribution by LFA
categories and the main types of farm specialization and groups of the economic size. The main
data source is FADN. The results indicate that farms that have received the LFA support show
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significantly better net added value performance. The analysis of different size groups reveals that
the LFA support is very important for small and medium farms, but it is the most significant for
crop cultivation farms regarding specialization groups. The importance of the LFA support was
not the same every year — it was the largest during the recession (vear 2009) when the share of the
LFA support in the farms’ NVA was 21% while in the other analysed years it was 12%.
Keywords:support, farms, less favourable areas.

levads

».Maksajumi lauksaimniekiem par neladligiem dabas apakliem teritorigs, kas nav kalnu
teritorijas” jeb MLA makgjumi ir viens no nomnigakajiem lauku atstibas atbalsta pakumiem,
un Latvija tie ir pieejami no 2004. gada, kop$ #sin®d Eiropas Saviebha (ES). MLA ir
kompen4cijas maksgjums par apsaimniekotan platbam, lai nodroSintu papildus i@emumus
lauksaimniekiem par saimniekoSanu teriwiar apgitinatu lauksaimniecisko darba.

MLA ir viens no bieZk lietotajiem lauku atstibas atbalsta pakumiem ES dabvalsis
periodano 2007.1dz 2013. gadam. Eiropas Komisija (EK) ir kongiai, ka MLA atbalsts dod
batisku ieguldiumu lauksaimnieku ied@mu palielin&ara, un & koncentéSana najdzivnieku
audztaju saimnie@bas ir paidzjusi sakrtot vides jaudjumus, kas citdi nebitu iespgams sakar
ar ganino lauksaimnietbas dzvnieku specializcijas saimnietbu zemajiem ierimiem
(Keenleyside, Tucker, 2010). MLA atbalsta n&lmi padgjos 10 — 15 gadoslkvusi popudri ar
arpus ES, piesram, Japaa, kur tiek atzingi nowertéta to loma, patzot noerst mazk lab\eligo
zemju pamesSanu (Hashiguchi, 2010).

Latvija [idz Sim MLA ietekme ir maz piga, ipasi 30 makgumu ietekme uz saimniguu
ekonomisko situaiju. Toner, nemot \éra lielos finanSu resursus un pkema n&rogu, S0 aspektu
izvertet ir Joti batiski. Lidz ar to tiek izvirta hipotze — MLA atbalsts ir batisks faktors nikz
lab\eligo teritoriju saimnietbu ierakumu nodroSinganai.

Raksta rarkis ir izvertéet Latvijas lauku atstibas programmas pdsima ,MLA
makgijums” ietekmi uz atbalgb saimnietbu ekonomisko situdju. Lidz Sim autors nav sastapis
Latvija veiktu idzigu pajumu, kua tiek saidzinati atbalstu sgemuso un nesgmuso saimnigbu
ekonomiskie @ditaji. Sis ir jauns izptes virziens, jo arcitas valsts pagaidm ir maz p&jumu par
platbu makgjumu ekonomisko ietekmi. Tas skaidrojams ar to, kailplamakgjumi ir sangra
jauns atbalsta veids.

lepriekd dominfSais cenu atbalsts (vai cita veida atbalsts, kas tieSitsaistprodukcijas
apjomu) tika kritizZts ne vien & tirgu un konkurenci kropjoss, drgs un neefekvs sabiedbai
kopuna (Neal, 2007), bet aka videi viskaitgakais atbalsta veids (Chauffour, 2008).

Lai risinatu situziju un saglab@ lauksaimnieku ierkumus, vienlaikus izvairoties no
parprodukcijas un resursu neliettiget pagrina, rads atbalsts, kas saist ar zemi — plabu
makgijumi. TieSi &ida atbalstu reforma aizZgtrazoSanas vai cenu atbalstu gan ES, gan ASV un
citas valsts.

Materi ali un metodes

Petijuma objekts ir Latvijas Lauku atibas programmas (LAP) atbalsts lauksaimniekiem
par nelabeligiem dabas apailiem teritorigs, kas nav kalnu teritorijas (MLA madfams), un
ietekme uz lauku saimnigau ekonomisko situdju.

Petijums veikts, izmantojot ekonomigk andizes metodes un pdmienus. Galvers
kvantitatvas metodes, kas izmantotas datu apistun rezulitu iegu\g, ir grup&ana un sadzino%
anaize. Secinumu un priekSlikumu izsidé izmantota lojski konstrukiva anaize un
interpreficija.

MLA atbalsta ietekme uz saimnibc ekonomisko sificiju ir veértéta, izpdot sarazats
produkcijas @rtibas un saimni@bu neto pievienas \ertibas (NPV) dinamiku MLA sgmusajis
un nesaémusajis saimnietbas no 2008.1Hz 2012. gadam.

Galvenais datu avots ir Lauku saimntac uzskaites datakls (SUDAT) — tas ir Latvj
vienigais reprezentatais ekonomiska rakstura datu avots par lauku saifmarac SUDAT aptver
detaliztu informaciju par 1000 saimnigoam, kuras reprezedt visas komerdlas lauku
saimnietbas. No am pd&ijuma veikSanai tika atlags saimnietbas, par kuim pieejama
informacija par visu piskata periodu (2008. — 2012. g.), un kuras i€sasas vienoto pldias
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maksjumu (VPM). Viena grupa tika atlastas saimnieas, kuras 3ajperioda nav saeémusas
MLA atbalstu (to skaits ir 194), bet at~ fas, kuras ir sggémuSas S0 atbalstu vismazdpgs
3 gadus (to ir 466).

Analize veikta da@os grupfumos — gan dguma pa MLA kategorigm, gan galvenajiem
saimnietbu specializcijas veidiem un ekonomisklieluma grupin, sadalot min@s 2 grupas
sikak. Tika izdaltas 4 saimniabu lieluma grupas (atkdoa no standarta izlaides) un 3 galvena
specializcijas grupas — laukkopa, piena lopkopma un jauld lauksaimnietba. Citu specialaciju
saimnie@bu skaits SUDAT izlas ir par mazu, lai dati da izmantojami an@e. Tapat darba
izmantotie dati nedeva iegpéveikt reprezentatu anaizi dazdam MLA kategorigm, jo izlases
apjoms katt no &m ir par mazu, lai nodroSind safdzinamu saimnietbu strukfiru un ticamus
rezultitus.

Petijuma izmantoti at Centélas statistikas pw¥aldes (CSP) un Lauku atbalsta dienesta
(LAD) dati.

Rezultati un diskusijas

Kopgja lauksaimnietbas politika ir balgta uz 2 @ariem — lauksaimnigbu un lauku
atistitibu. Latvijas Lauku atstibas programim 2007. — 2013. gadam ietvertie laukuisiitbas
atbalsta pakumi tiekistenoticetros virzienos (as), kur oté virziena paskumu nerkis ir sekngt
videi saudmu saimniekoSanas metoZzu lietoSanu lauksairfivasc un meZa zew, ki af
lauksaimniethas saglal& anu mazk lab\eligos apvidos.

Visus LAP 2. ass lauksaimnieciska raksturaagpasus vieno tas, ka atbalsts tajos ir
kompen4cija par negtajiem ienkumiem saimnieciskajdarbba, kas saigti ar apgfitinajumiem
un paaugstinti saistbu uziemsanos vides aizsartdas noiika. Lidz ar to ir logski, ka makajumi
tiek attiecindi uz plaibu, jo ne@tie ien&kumi tiek attieciati uz plaibas viefbu.

Atbalsta saémgju skaita zia MLA ir plasakais LAP 2007 — 2013 palsums: no 2007 itiz
2012. gadam ir atbaftit 63.3 tikst. zemes apsaimnielgt, kas ir aptuveni 86% no visa LAP
2007 — 2013 atbalsta gangju skaita (ieskaitot arnelauksaimnieciska raksturapsmgjus) un
76% no 2010. gada CSP lauksaimities skaiBara registretajam aktvajam lauku saimnieam.
Bitiski, ka no 63.3itkstoSiem MLA makgjuma saémejiem tikai 4.8 tikst. jeb 7.6% ifistenojusi
LAP 2007 — 2013 projektus. Apargjo platbu makgjumu klientu skaits ir iesrojami mazks
(nakams lielaka paskuma ,Agrovide” atbalsta s@mgju grupair 11 634), kas namg, ka liebkai
ddai lauku saimniebu (ap 50 ikst. jeb 60% no vin uzskaittajam) MLA maksjums ir
vienigais LAP paskums, kué tas periodano 2007.i1dz 2013. gadam ir piedplsas.

Ari MLA maksjumu atbalgto platbu apjoms ir vislidkais, saldzinot ar citiem
pagsikumiem: maksirala gada laik atbalsita platba 2006. gadbija 1 065 ikst. ha; 2007. gada
ievieSot mininmala dzivnieku bivuma nosagumus, atbalstas platbas samazinas lidz 869 tikst.
ha, t&u turpnikajos gadosas atkal nedaudz palielifi®s — laikh no 2007.1dz 2012. gadam par
4.2%, sasniedzot 90GKst. ha. Visliedkas platbas, par kiim saiemts atbalsts, atrodas Lat®al
2012. gada304 tikst. ha, Vidzera 243 tikst. ha, bet vismakas atbalstas platbas ir Pieiga —
tikai 55 tikst. ha. Pavisam MLA teritofi§ atrodas 1 454.1ikst. ha lauksaimnigloa izmantojanas
zemes jeb LIZ (LAD dati, 2012)idz ar to atbalsts samts par 62% namn platbam, kuras atrodas
atbalstam tiggajas teritorigs. Attiecinot platbas, par klim saemts atbalsts, pret visu lauku
saimnietbu rficiba eso3o LIZ (no 2010. gada lauksaimmlies skaiSanas datiem), ir konstss, ka
vislielakais atbalstu sg@musSo plaibu ipatsvars ir Latg@l (61% no lauku saimni@ou ficiba esods
LIZ), Vidzeme (59%), un Kurzem (52%), bet iegrojami mazks atbalsts semts Zemgales
(27%) un Piegas (23%) rgionos. Vidji Latvija MLA atbalstu ir saémusi 47% lauku
saimnietbu, kas ir plagkais Latvijas Lauku aistibas programmas paaims un vid§ katru gadu
taja tiek izmakati ap 38.4 miljoni EUR (27 miljoni LVL) sabiedrigkfinangjuma. Kopgais
pagikuma publiskais finagpums veidoja 269 milj. EUR (189 milj. LVL), kas ir ap 20% no LAP
2007 — 2013 budZeta (Zemkbps ministrija, 2012).

levieSot MLA maksjumu 2004. gadaviens no rarkiem bija veicini ied4votaju iesiEjas
nodarboties ar lauksaimnibao teritorigs, kuis lauksaimniedai ir bitiska noune ekonomisks
aktivitates un apdwotibas nodroSirdani tatu dabiskie apskli nav tik labwligi, lai ar
lauksaimniecisko darbu ditie ien&umi batu pietiekami. Malgumi paredzti, lai kompenstu
papildu izmaksas un neigtps immémumus lauksaimni@oai mazk lab\eligas teritorigs, lidz ar to

117



Zinatniski praktisk konference IDZSVAROTA LAUKSAIMNIECIBA, 20 — 21.02.2014., Jelgava, LLU

butiski ir nowrtet konkreta atbalsta veida n@mi atbalsito saimnietbu davotspgas
nodroSindara.

1. tabula Table 1
Neto pieviendt vértiba un is izmapas Latvijas SUDAT izlases kopas saimiiias atkatba no
MLA statusa un specializijas, 2008. — 2012. gads (vjdgsaimniegba, EUR)
Net Value Added and it's Changes in Latvian FADN Sample Farms Depending of LFA Status and
Specialization Group, in 2008 — 2012 (Farm Average, EUR)

Skaits GadsYear
Specializcijas grupa izlase
Specialization group Numberin| 2008 2009 2010 2011 2012 2012/p8
sample

VisasAll farms
vidzji arpus MLA 194 890796 | 52067 69120 63806 110213 123%
average without LFA
vidzji ar MLA 466 56482 | 33624 54944 60044 75007  133%
average with LFA support
no @& MLA atbalsts o o o o o
from that — LFA support X 12% 21% 13% 13% 10% X
Laukkopiba Field crops
arpus MLA without LFA 72 120 011| 65631 80 766 67406 180 648 151%
ar MLA with LFA support 141 43 785 20 881 49 116 49 399 89 467 204%
no & MLA atbalsts o o o o o
from that - LFA support x 20% 43% 19% 20% 11% x
Piena lopkopba Dairy farming
arpus MLA without LFA 69 76930 | 40785 69 81( 80803 77485 101%
ar MLA with LFA support 193 69 578 43 075 63 836 70 136 76 259 110%
no & MLA atbalsts o o o o o
from that - LFA support x 10% 17% 12% 11% 10% x
Jaukta lauksaimnieaba Mixed farming
arpus MLA without LFA 25 49 704 29512 55 168 49 300 70 109 141%
ar MLA with LFA support 69 72374 | 44422 70687 79802 86784 120%
no & MLA atbalsts o o 0 o o
from that — LFA support X 8% 14% 10% 9% 8% *

Lauku saimnietbu anaizé plasSi pielietots ekonomiskaigditajs ir neto pievienat vertiba
(NPV), par to artiek iegiti reprezentati dati, izmantojot starptautiski ata metodologu —
SUDAT, 3aji darba ta izveléta par galveno analito ekonomisko aditaju. NPV raksturo
saimnie@ba gitos ienkumus, kurus var izmantot darba un kapitapmaksai. Darba proces
analiZta af sarazats produkcijas &rtiba un &s dinamika, un atkts, ka &s tendences ir analogas
NPV izmaiu tendenem.

Nemot \&ra saimnietbu pastavnieabu, bija iespjams izveidot 3 specializijas grupas ar
pietiekamu saimni@bu skaitu — laukkopias, piena lopkopas un jaulds specializcijas
(augkopba un lopkoia) saimnietbas.

Apkopotie dati liecina, ka saimni#@asarpus MLA vidgi ir liel akas — tajs tiek sarazots
aptuveni par 50% vaik lauksaimnietbas produkcijas nekMLA esoSajs. Tau laika no 2008.
lidz 2012. gadanarpus MLA vidgais produkcijas apjoms ir palielijies par 33%, bet MLA
atbalstu sgemusajis saimnietbas par 42%. apiebilst, ka 3@ apkopojum izmantoti no SUDAT
atlagto saimnietbu kopas vidge raditaji, I17dz ar to lielums ir piltgi cits, nek tas bttu vism
Latvijas saimnietbam, jo SUDAT ietver tikai as saimnietbas, kuiis standarta izlaide ir virs
4000 EUR (2811 LVL) gadaun liekkas saimnietbas ir proporciori vairak parstivétas nek
mazkas. Tadeél papildus ir anali@i dati atseviBas saimnietbu grugs. NPV apjoms vidé
saimnie@ba un &s izmahas specializcijas grupd apkopotas 1. tatul
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2.tabula Table 2
Neto pieviendt vértiba un is izmapas Latvijas SUDAT izlases kopas saimiiias atkatba no
MLA statusa un ekonomisKieluma grupas, 2008. — 2012. gads (jiidaimniedba, EUR)
Net Value Added and it's Changes in Latvian FADN Sample Farms Depending of LFA Status and
Economic Size Group, in 2008 — 2012 (Farm Average, EUR)

Skaits GadsYear

Standarta izlaides grupa izlase

Standard output group | Number 2008 2009 2010 2011 2012 2012/p8

in sample

415 kst EUR 4 — 15 thsd. EUR
arpus MLA without LFA 26 4046 | 6080] 4212] 3244 3281 66%
ar MLA with LFA support | 74 7406 | 6042| 6857 6658 6612 89%
}‘r‘gn"j MLA ithZIZt;pm x 17% | 21% | 17% | 18%|  16% x
15 — 25 fikst. EUR 15 — 25 thsd, EUR
arpus MLA without LFA 23 8872 | 8968] 6720 6463 _ 760D _ 86%
ar MLA with LFA support_| 71 10432 8791| 11051 11490 10041 _ 96%
}‘r‘gn"j MLA ithZIZt;pm x 16% | 21% | 18% | 18%|  18% x
25 — 100 fikst. EUR 25 — 100 thsd. EUR
arpus MLA without LFA 72 | 26013] 12040 22704 19193 350p8 _ 134%
ar MLA with LFA support_| 189 | 22806| 16477 22664 28142 31484 138%
;‘;yf MLA %Ej'sszpor t x 19% | 27% | 20% | 17%|  15% x
Virs 100 takst. EUR Over 100 thsd. EUR
arpus MLA without LFA 73 | 208422] 121505 157678 147445 254804  120%
ar MLA with LFAsupport | __ 132 | 156984 86994 151732 161763 210 680 _ 134%
}‘r‘gn"j MLA ithZIZt;pm x 0% | 20% | 12% | 11%| 9% x

Dati par MLA atbalsta da NPV liecina par atbalsta lielo roz laukkopbas
saimnietbas — tafis no 2008.1Hz 2012. gadam vigi ST paskuma atbalsts veidojis 18.4% no
NPV, bet 2009. gadpat 43%. Turkdt tieSi MLA esoSajs laukkopbas saimniabas (kuras s@em
an atbalstu) Sajos gados noticis @esjams NPV Epums — vidf saimniedba 2 reizes, turprét
arpus MLA eso8d@is — par 50%. Sava@k piena un jauktas specididjas saimnietbas NPV

izmainas MLA unarpus MLA saimnietbas bija idzigas (piena saimnigmas NPV palielinjlums

konstagts MLA teritorijas, bet jaukta@js saimnietbas — pregji), tomer ai Sahs grupd MLA
atbalstam bija namiga loma pievienas \ertibas veidoSana attie@gi 11.5% no 9.4%. NPV bez
ienakumiem ietilpst @l maksa par darba un kagid izmantoSanu,idz ar to atbalsta loma So
saimnietbu ienkumu veidoSanér vél noZimigaka par min&jiem skailiem.

Savulart MLA atbalsta lomu pievienas \ertibas veidoSanglaZzda lieluma saimniabas
raksturo 2. tabulas dati. Tie Aada uz MLA atbalsta lielo nami saimnietbu rentabiliites
nodroSin&anaijpasi mazo un vigd saimnietbu grugs. Visas lieluma grups pievienais \ertibas
izmainu tendence ir poZitaka saimnietbas, kuras sgem MLA atbalstu, nek tajas, kuras to
nesaem. IpaSi liela starfiba ir mazo saimni@ou grupa (ar standarta izlaidi (SI) no 4dk
15 tkst. EUR gadh Japiebilst, ka tieSi &u saimnietbu Latvija ir visvairak. Savulart vislielakais
MLA atbalstaipatsvars neto pievienofapértiba bija visas trijas mazo un vide saimnietbu
grupas (ar Slidz 100 tikst. EUR) — no 18%dlz 20%, taj skait vidgjas saimnietbas pat nedaudz
augstks nelkd mazajs. Lielaps saimnietbas (ar Sl virs 100tkst. EUR gadi MLA atbalsta

noZme relalvi samazinsd — & ipatsvars NPV vidéir 12.5%.

Veikta analze fada, ka MLA atbalsts itoti svafgs maam un vidgam saimnietbam, bet
no specializcijas grupin tas vissvagakais ir laukkopbas saimniabam. MLA atbalsta ncime
nav vienadla katru gadu — visligka ta ir krizes apgiklos, kad no tirgus netiek igamti pietiekami
ienakumi: piengram, 2009. gadMLA atbalstaipatsvars saimnigou NPV bija 21%, bet pajos
anali£tajos gados ganikr 2 reizes maks — 12%. Neraugoties uz VPM likmes pieaugumu
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aplikojama laika posm, MLA atbalsta nomme saimnieibu ienkumu veidoSanaizteikti
nemazinas, imemot 2012. gadu laukkdya, kad bijaipa3i labeliga tirgus sitacija.

MLA atbalsts, protams, radaiagita veida ietekmi, taj skaied uz zemes izmantoSanas

apjomiem un struliru, zemes cenu un nomas maksu un citiem faktoriem, kuri Yayanopozitvi,
gan negati, tatu § raksta apjoms ir par mazu, lai apsikamin&os jaujumus.

Secirajumi

1.

MLA maksajumi atkiriba no daudziem citiem lauku #tibas makgumiem ir pieejami
lielakajai ddai lauku saimniebu. Taj skai& ap 50 tikst. lauku saimnigbu (60% no vidm
uzskaittajam) MLA atbalsts ir bijis vietgais LAP paskums, kui tas period no 2007.1idz
2013. gadam ir pied@lisas.

Visvairak atbalsta sggmgju un lielakas plaitbas, par kiim saemts atbalsts, atrodas Latgal
un Vidzeng. Tas \értegjams pozitvi no regionalas atistibas viedola.

Saidzinot produkcijas &tibas un neto pievierad \ertibas apjomus no 2008.idk
2012. gadam MLA urarpus tiem, ir konstats, ka ie@rojami labkas afistbas tendences ir
saimnie@bas, kuras sggmuSas MLA makgumus. MLA atbalsts ifipasi svailgs mazo un
vidgjo saimnietbu ienkumu nodroSindanai, bet no speciadizjas grupin tas vissvagakais
ir laukkopbas saimnigbas.

Planojot turpnakos lauku atstibas pagkumus, ir svagi ieverot, ka Latvia lauksaimnietbas
zenem dazdas viets ir loti at¥kirigs dabiskais ienggums, #de] diferen&ta atbalsta princips
dazdam teritorifam ir saglabjams at turpnmak. Nemot \éra to, ka MLA teritoriju iedajums
un atbalsta likmju apkins tika veikts pirms vaik nelka 10 gadiem, tas ba parskaims
atbilstosSi faktiskajai situgjai.

Izmantota literatara

1.

Chauffour J.P. (2008). Global Food Price Crisis: Trade Policy Origins and Options. The
World Bank. [TieSsaiste] [skas: 2013. g. 18. dec.]. Pieejams: http://www-
wds.worldbank.org/external/default/WDSContentServer/WDSP/IB/2008/08/04/000333037_20
080804020203/Rendered/PDF/448940BRI0Box31de1Note1341Jul124108.pdf

HashiguchiT. (2010). Evaluation and Prospects of Policies for Less Favoured Areas in Japan.
In: 118" Seminar: “European Association of Agricultural Economists”, held in Ljubljana,
Slovenia, August 25 — 27, 2010, p. 452 — 458.

Keenleyside C., Tucker G. (2010). Farmland Abandonment in the EU: an Assessment of
Trends and Prospects.15th November 2010. [TieSsaistel$si113. g. 19. dec.]. Pieejams:
http://www.ieep.eu/assets/733/Farmland_abandonment_in_the_EU_-

_assessment_of trends_and_prospects_- FINAL_15-11-2010 .pdf

Latvijas Lauku aftsttbas programma 2007. — 2013. gadam (11. red., ap&tirin
07.12.2012. g.). LR Zemkdpas ministrija. [TieSsaiste] [sket: 2013. g. 19. dec.]. Pieejams:
https://www.zm.gov.Iv/public/files/CMS_Static_Page_Doc/00/00/00/23/67/LAP_11 versija_0
91112.pdf

Neal L. (2007). The CAP and reforms: feeding Europe and then sBmae:conomics of
Europe and the EU. Cambridge. 440 p.

120



	ATBALSTS LAUKSAIMNIECĪBAI MAZĀK LABVĒLĪGOS APVIDOS UN TĀ IETEKME UZ LAUKU SAIMNIECĪBU EKONOMISKO SITUĀCIJU = THE IMPACT OF THE SUPPORT FOR LESS FAVOURITE AREAS ON THE ECONOMIC
SITUATION OF THE SUPPORTED FARMS
	Abstract
	Keywords
	Ievads
	Materiāli un metodes
	Rezultāti un diskusijas
	Secinājumi
	Izmantotā literatūra



