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‘Flair' bija vidéji 6 stigas no cera, betk§nei ‘Felicita’ bija 7 sigas, neatkagi no ziedneSu
izkniebSanas rudeniri starp sidu kategoridm netika noerotas biiskas atRiribas sigu skais.
Secirajumi

1. Jo augsika aukstura glab@ao s&du kategorija, jo vaiik ziedneSu no viena cera tie veido.

2. Agraks raZzas akums 2015. gadaisam izmgginajuma ieklautapm &irném bija aukstura
glabaajiem sidiem, kuriem stdiSanas gadaebija izkniebti ziednesi.

3. Skirnei ‘Flair ogu masa bitiski liaka bija variart ar neizkniebtajiem ziedneSiem. Aba
pargjam kirnem at&kiribas starp variantiem ar izkniebtiem un neizkniebtiem ziedneSiem nebija
batiskas.

4. Visam izmeginajuma ieklautaim &irném pavasar mazka raza bija variadtar stidiSanas
gadaizkniebtajiem ziedneSiem.
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DIVERSITY OF HONEY IN LATVIA
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Abstract. Beekeeping in Latvia is a long-standing agricultural industry developing rapidly along
with other industries. A very rich composition of plants is found in Latvia, therefore bees have an
opportunity to bring very diverse nectar into their hive. Beekeepers do not analyse the content of
honey by either laboratorial or sensory methods defining it as honey coming from various flowers.
More than 100 plant species producing monofloral honey can be found in Europe. Honey collected
in Latvia could be described as monofloral, if it contains at least 45% of pollen coming from one
plant, an exception refers to limes — 17% and buckwheat — 25%, respectively. The studies
analysing the content of honey pollen have not been performed in Latvia so far, but the information
is important for beekeepers and consumers of honey. 840 honey samples gathered in various places
of Latvia were analysed in the study. The diversity of honey in the regions of Latvia based on
analysis of their pollen was evaluated and descriptions of the types of honey based on botanical
content and organoleptic qualities were provided. 72 plant species were identified in the analysed
samples during the period between 2008 and 2014. The most common pollen comes from clover,
osier family, fruit trees and rapeseed. The evaluation of diversity of the food base of bees in various
regions of Latvia allows concluding that it is slightly different, because heather honey is not
gathered in Latgale, while it is gathered in other regions of Latvia. Raspberry and phacelia honey
has been gathered in Vidzeme for several years in a row. If the yield of facelia honey is the result of
purposeful activities of beekeepers (nectariferous plants are being sown), the yield of raspberry
honey depends on the natural food supply; the only duty of a beekeeper is to ensure pastures for
bees.

Key words: honey, beekeepers, pollen, biodiversity.

levads

Latvija biSu batbas laze ir bagta, to veido sawvdas nekidraugi un putekfdegjaugi — liepas,
klavas, #toli, karkli, avenes u. c. B#vas bze tiek uzlabota un paplastaz audzjot nekéraugus,
piemeram, balto amotiu, sarkanabolinu, facliju u. c. (Argalis, 1970). BiSkofwas produkcijas
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daZdoSanai tiek ieakts ne tikai poliflorais medus, betianonoflorais medus, izgatavoti dialk
medus mai§umi, kas sniedz nozarei lidas aftstibas iespjas?’

Eiropa (pieneram, Somig, Honatija, Vacija, Igaunig) ir vairak nela 100 daZdu augu
sugu, kuras dod monofloru medu. Daudzasano it tikai ar vie€ju noami un ierobezat skaif,
tatu ir aprakstas daZdos literatiras avotos (Persano Oddo, Piana, Bogdaebwal, 2004;
Puusepp, Koff, 2014; Sabo, Patjgk, Banjari et al, 2011; UrSulin-Trstenjak, Hrga,
Stjepanovicet al, 2013; Salonen, Ollikka, Grénlunek, al. 2009).

BiSkopji biezi vien medu klasificka daAdu ziedu medu, neanaljpt medus sastu ne ar
laboratorisEm, ne sens@m metodén. Latvija bieZk atsevi&i tiek izdakts grku un virSu medus,
jo to garSa, Krsa un smarza loti specifiska. Pavasara medi dieb ziedputeksu skaitu bieZi vien
sasida rapsis, & nereti ar pats biSkopis necenSas noskaidrot patieso ienesuraausdstz ar to
pardodot savu meduakdazdu ziedu medu par zeku cenu, nevis knoteiktu ziedu medu par jau
augsiku cenu. & tiek maldinds af medus patetajs, jo nepareizs medus nosaukums k&ama
var radt virkni parpratumu.

Lai dazdotu medus produkcijas tirgu, batu meZgi noteikt medus sastu, tadgadi
izglitojot af medus patétaju, jo, tikai izzinot medus garSas nianses, katrs vagldties sev
tikamako, pat tie, kuri saka, ka medus nav ggsslidz Sim Latvia nav veikti p&jumi, kuros
anali£ts medus ziedputekd sasivs, t&u, gan biSkopjiem, gan medus ligjgm ir batiski to
zinat.

Darba merkis — izvertét medus bdinisko izcelsmi pé ziedputekdu anaizem, lai predzak
defingu medus Eirnes, un aprakatmedus daudzveidu Latvia.

Materi ali un metodes

Petijums veikts laika posinno 2008.1dz 2014. gadam, anadipt 840 medus paraugus no
visas Latvijas (0.5 kg paraugs, #elgti ,Rimi” un ,Maximas” lielveikalu tklos, gadatirgos, tieSi no
biSkopjiem). Medus paraugi sagrtippec ienesuma veidiem: pavasara, vasaras un rudens medus,
un sanumuti, lai izskegtu iespfu, skaitot ziedputekgfiis, ietekmties no medus parauga
nosaukuma.

Medus ziedputekSm sasiva analize (melisopalinologia). Princips: mikroskopiskie
elementi tiek koncenrdti, centrifugjot tden iz&idinatu medu, izptot no€dumus un tos
noertgjot zem mikroskopa pE acetolzes vai bezatakas apst@ides. Regents: Kaisera glicema
Zelainviela (sadivs: 7.0 g Zelaha iz&idinats 42.0 ml aukstadens, 50.0 ml glicéna pievieno
10 pilienus 80% fenolak¥duma. lekdsoSanai iZ§idina 1/10 g bziska fuksina (fuksijsarkanas
krasvielas) 10 ml spirta (metilspirtallem 1/3 Zelejas, uzmagiipa pilienam pievieno Esvielu,
kanmer iegast @rtu vai Vina kiasu. Paraugu sagatavoSana: laboratorijas pajabgt 200 g medus.
Ja paraugs ir stipri grargjies, to padara tkstaku, viegli sildot. Ja paraugs ir fet, to sakidrina
pie 40 °C un filté caur marli vai smalku sietu. Procedira: &av10.0 g medus un ig@inaja to
20 ml silta qdens, nefrsniedzot 40 °C tempefat. Centrifugja &%idumu 10 mindates
(ar 2500 apgr. miff) un nokja vai nosca virspus eso3o Edrumu. Medus cukuri tika laba
atdatti, ja nog€dumu \elreiz sajauca ar 10 ml destih tdens. ladja &idumu maz megene un
centrifugja 5 minates. Visu n@lumu uzlika uz priekSmetstikia un izkliedga apngram
20 x 20 mm laukunpi, izmantojot smalku stikla fimu. Fec izZavéSanas, ko alams veicini ar
nelielu sildSanu (nep@niedzot 40 °C), n@ésdumam uzlika glicana Zelainu.

Nossduma p#neSanai no centiifjas ndgenes uz priekSmetstilgli ieteicams izmatot Pasa
pipeti, kuras kapiira gals ir aizkawds. Nogduma pineSana notiek garidr bez atlikuma, un
piesrpoSana (piem., ar ziedputekdm no cita medus) tiek néssta, jo pipeti izmanto tikai
vienreiz.

Putek&u saturu (sastopabas bieZumu) na@vte, lietojot &dus terminus:

¢ ,loti bieZi”, ja puteksi veido 45% no visas masas;
¢ biezi”, ja putekdi veido 16-45% no visas masas;
o reti”, ja putekdi ir 3-15% no visas masas;

%" Biskopbas nozares zajums par 2012. gadu [tieSsaiste] [sl&at2015. g. 22. janv.]. Pieejams:
http://www.losp.Iv/sites/default/files/articles/attachments/publications/15.01.2013_-
_2050/3465_biskopibas_nozares_zinojums_2012_Ibb.pdf
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e ,atseviki”, ja puteku ir mazk par 3%

Pec putek&u sastopafbbas bieZuma medus paraugus iedala monoflqnosakot konlatu
augu) vai poliflora (dazdu ziedu medus). Par monofloru medu saukt, ja paraugir ne maak
ka 45% vienas floras ziedputek§ iznémumi: virSu medus, ja paralugr vismaz 40% virsi
ziedputeksu, griku medus vismaz 25% gigu ziedputeksu, liepziedu medu—vismaz 17% liepu
Ziedputeksu, rapSu meduswvismaz 70% raju ziedputekdu (MK Nr. 461, 2014

Ziedputekdu piedetbu augu sugai noteica, izmantojot ziedputek&atalogu.Lai anaize
batu pre@za, saskaifa vismaz 500 puteks!.

Lai noteiktu, vai iegdatie medus paraugi atbilst k#it noraditajam, tika analii
50 randomizti izveleti paraugi.

Rezultati un diskusijas

Petijuma ietvertajos analitajos paraugos tika identifitas 72 augu sugas. Visbidz
sastopamie ziedputekSkonsta&ti no abolina, Kirklu dzimtasaugiem, aufy kokien un rap3a.
Medus paraugos dapamo ziedputekdl izmahas pa gadiem redzamas lé&lat Saldzinot ar
lgauniag (Puusepp, Koff,2014) veikto paijumu, kur idziga laika posra (no 2000. lidz
2011.gadam) kopadentificgto sugu skaits bija 120, var sedinka Latvig biSu baibas laze ir
nabadmaka. Tongr to vagtu izskaidrot ar to, ka Igaunija atrodaak uz ziemd@em un augt
zied&aras laiks irisaks, bites ieic nekfru no visiem iesgamiem augiem, bet Latdjaugu
zied&anas laiks ir gaks, idz ar to bites var idleties un nekiru vakt no augiem, kur tair
vieglak pieejams un ir liéka koncenticija.

Ka vienu no neparaghajam pamdibam 2011. gadavar atZmét notufigo shiega seg
2010./2011. gada ziem- sniegs Latviju Kija no 2010. gada novembra baglidz pat 2011. gac
apiila stkumam, Altiksné un Valka vél 1. apili bija 2¢-29 cm dZ8 snieg¥. Sis fakts izskaidro
audu koku ziedputek§u samazinfanos medus paraugos 2011. ggdaapila beigs iestjas
strauj$ pavasarigdz ar to lieika dda pavasarziedoSo augu zie@&reiZ un bites vaja iz\eleties
augus ar lielku nekéra daudzumu un laka & pieejaribu.
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1. at. VisbieZk sastopamo ziedputaks skaita izmajas medus paraug
laika posm no 2008I1dz 2014. gadam.
Fig. 1. Change# the amount of most common pollen in honey samples—2014).

Vertgjot vidgjo sugu skaitu medus pardi, tas swrstijas no 8sugim 2010. un 2011. gadaz
11 sugm 2008. gadi2. att.).

% NepubliGts materils — Latvijas BiSkopibas biedibas ziedputekfi analiz$anas metodil un autores
noverojumi

? Laikapstkli Latvija 2011. gad [TieSsaiste] [skats 2015. g. 14.apr]. Pieejams:
http://lv.wikipedia.org/wiki/2011._gada_laikapst%C4%81k%C4%BCi_Latvij%C4
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2. att. Vidctjais sugu skaits medus paraugos laika @oson2008I1dz 2014.gadam.
Fig. 2. Averag« number of plants in honey samples (202BE4)

Maksimalais sugu skaits tika identifits 2008. gada tafu p& tam tas samaziea Tas
izskaidrojams gan ar biSu bbas lazes izmaiam, gan gaisa tempefaassvarstibam. Safdzinot ar
lidzigu Honatija veiktu Etijumu, kur kopura tika identificeti 20 daZdu veidt putek®u graudu,
var secing, ka Latvijas babas laze ir nabadigaka un vienveithaka. Honatu p&ijuma (Sabo,
Pototjak, Banjariet al, 2011 domingo% putekfu graudugrupa sagdwéja nc edamo kastau,
rapSa un sarkar&bolina putek®iem, bet Latvig domingoSie ir sarkanabolina, karklu dzimtas ur
rapSa putekgi graudi.

Lielakais monofloro medus paraugu skaits kor$sa011 un 2012.gad, attieagi 40% un
38% (3. att.).Rezultti uzrade, ka rapSa ziedputekd monoflom medus paraugos atroda
visvairak un sagstda lieeko manofloro medus paraugu skaituyaga vieta ir karklu dzimtasaugu
puteki. Lielaka monoflos medis daudzveidia norota no 2008.itiz 2010. gadam. Sajos gac
tika ievakts rap3a, awal, balt abolina, bastardabolina, grku, faclijas un pat ozolu un Zdadzu
medus, kuros putek8 skaits bija pietiekams, lai tos sauktu par monoflol
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3. att. Monofloro medus paraugu daudzums % nojkap&dus paraugu skal
2008.-2014. gada
Fig. 3. The share (Yof monofloral honey samples in the total amount of honey sar
(2008-2014).

Nemot \era literafira apraksito, vérojamas kopsakaibas gan ar monokdktu platbu
palielinaSanos, gan biSkopju izghtibu un \&lmi savu sarazoto produkciju ot dagak. Eiropas
Savienba veikta pétijuma ,Vertejums par KLP (Kopjas lauksaimniedas politikas) pakumiem
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biSkopbas noza” (Evaluation of CAP measures for the apiculture s§atoradits, ka 2011. gada
vidéja cena par vienu impata medus kilogramu bija 2.08 EUR, bet par eksgidrimedus
kilogramu 5.04 EUR. &la at&iriba \erojama #dg], ka vaigk tiek impor€ts poliflorais medus,
tatu eksportts monoflorais medu¥.

Pec autores nogrojumiem Latvijas biSkopji monofloro medu cen3asitego rapsa, liepu,
griku, virSu un 8to nekfiraugu ziediem. Rék sastopamsakklu (pipolu) medus, awel medus un
audu koku medus. Tau izvertgjot anafZzu rezulitus, var secir ka, biSkopim apzirté véloties
ievakt, piem., avau medu, to ir iespams izdait.

Lai noteiktu, vai Latvijas tirg piedivatie medus paraugi atbilst nosaukiimingajam, izlases
veida tika atlasti 50 paraugi un anakjot tiem tika pieerstaipaSa uzmaba. No atlagajiem
paraugiem 36 paraugi atbilda nosaukumingajam, bet 14 paraugu nosaukums bija maldinoSs.
Saldzinot ar Hordtija veiktu paijumu (UrSulin-Trstenjak, Hrga, Stjepanowtal, 2013), kur visi
40 medus paraugi atbilda nosaulkumingtajam (atbilstoSi Hortijas noteikumiem, vismaz 20%
no putekéu graudiem gbat no balés robnijas), Latvia situacija nav izcila. BieZzk maldinoSi ir
tieSi monofloro medu nosaukumi, pieram, analigjot latvanu, rudzupuk, avewu medu pé
nosaukuma, faktiski paraugos tika adits daidu ziedu medus, jo neviens no Siem paraugiem
neatbilda MK Nr. 461 noteiktain prasbam. No analigtajiem 5 liepu medus paraugiem
nosaukumam atbilstoSs bija tikai 1 paraugs, bet no atejieen 12 daZdu ziedu medus
paraugiem, tikai 3 bija uzskami par rapSa ziedu, bet viens parkgrimedu. No analétajiem
8 virSu medus paraugiem nosaukumam neatbilda 3 paraugi.

Pozitvi vertgjams tas, ka, analippt paraugus, netika atith Latvija neaugosSu augu &bittne,
tatad Latvijas biSkopji godptigi tirgo Latvija ievaktu medu un necen3as nodarboties ar medus
viltoSanu.

Secirajumi

1. Nosakot putekfu sasivu medd, var spriest pa& botanisko sagivu un medus daudzveluii,
un Latvija visvairak ievaktais monoflorais medus ir rapSu medus.

2. Analizgjot medus paraugus segis, ka Latvip iespgams iedkt monofloro medu no 10
daZdiem augiem.
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